PROTOKOL KONTROLI

Publicznej Szkoly Podstawowej Nr 3 z Oddzialami Integracyjnymi
im. Tadeusza Kosciuszki w Puttusku (kod 06-100), Al. Tysigclecia 14, zwanej dalej
,»Szkola”

Numer w systemie identyfikacji podmiotéw gospodarki narodowe;j
001133157
[Dowdd: akta kontroli str. 2]
Kontrolg przeprowadzit kontroler z Departamentu Nauki, Oswiaty 1 Dziedzictwa
Narodowego Najwyzszej Izby Kontroli Grzegorz Jasionek — gltéwny specjalista k. p.,
na podstawie upowaznienia do kontroli nr 074679 z dnia 18 maja 2011 r. w dniach
od 18 maja do 17 czerwca 2011 r. z przerwg w dniach od 1do 3. 06.2011 r.

[Dowad: akta kontroli str. 1]

Kontrola objeto realizacj¢ zadan zwigzanych ze sprawowaniem nadzoru pedagogicznego
w latach szkolnych 2008/2009, 2009/2010 i 2010/2011 (do czasu zakonczenia kontroli).

Obowiazki dyrektora Szkoty od 1 stycznia 1999 r. petni Pani Dorota Karzulewska.
[Dowdd: akta kontroli str. 3-7]
W toku kontroli ustalono, co nastepuje:
1. Podstawowe dane charakteryzujace Szkole w latach szkolnych 2008/2009 -2010/2011

1.1. Publiczna Szkota Podstawowa Nr 3 w Puftusku jest publiczng placowka oswiatowa,
ktérej organem prowadzacym jest Gmina Puttusk. Nadzér pedagogiczny sprawuje
Mazowiecki Kurator O$wiaty. Cykl ksztatcenia trwa 6 lat (I-VI). W kontrolowanym okresie
w kazdym roku szkolnym funkcjonowaty po dwa oddziaty przedszkolne.

[Dowéd: akta kontroli str. 9-26, 42]

Zgodnie z § 10 ust. 1 zatacznika nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola oraz publicznych
szk6l', szczegotowa organizacje nauczania, wychowania i opieki w szkole okreéla arkusz
organizacji szkoty opracowany przez dyrektora szkoty do 30 kwietnia kazdego roku. Arkusz

ten zatwierdza organ prowadzacy szkot¢ do dnia 30 maja danego roku.

37

! Dz. U. Nr 61 poz. 624, ze zm.

‘VC, , 1 quz(



Dyrektor Szkoly opracowata arkusze organizacji szkoly na lata szkolne 2008/2009,
2009/2010 i 2010/2011 odpowiednio w dniach: 6.05.2008 r., 30.04.2009 r. oraz 29.04.2010 1.

[Dowdéd: akta kontroli str. 9, 11, 19]

Podstawowe dane charakteryzujace Szkole w latach szkolnych 2008/2009-2010/2011
(30 kwietnia) przedstawia ponizsza tabela.

Tab. nr 1
L.p Tresé rok szkolny rok szkolny rok szkolny

o 2008/2009 2009/2010 2010/2011

1. Liczba uczniéw* 664 652 626

2 Liczba oddzialéw 26 26 26

3, Liczba‘iar.rudnionych nauczycieli, 45 46 44
W tym**:

4. - w pelnym wymiarze czasu pracy 39 41 41

3 - w niepelnym wymiarze czasu pracy 6 5 3
Liczba nauczycieli, ktérzy posiadali

6. kwalifikacje do zajmowania stanowiska 45 46 44

nauczyciela danego przedmiotu

Liczba nauczycieli, ktérzy nie posiadali
7. kwalifikacji do zajmowania stanowiska 0 0 0
nauczyciela danego przedmiotu

Liczba os6b sprawujacych nadzér
pedagogiczny, ktére posiadaly 2 2
kwalifikacje niezbgdne do sprawowania
tego nadzoru

[

Liczba 0s6b sprawujacych nadzér
pedagogiczny, ktére nie posiadaty 0 0 0
kwalifikacji niezbednych do sprawowania
tego nadzoru

*Wg stanu na 1 wrzesnia.
** Srednia liczba zatrudnionych w danym roku szkolnym.

[Dowdd: akta kontroli str. 9-27]
Analiza dokumentacji & (73%) spo§réd 11 nauczycieli stazystéw i kontraktowych,
zatrudnionych w Szkole w latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2011, wykazata zgodnosci
kwalifikacji tych nauczycieli z przepisami rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej
zdnia 10 wrzesnia 2002 r. w sprawie szczegélowych kwalifikacji wymaganych
od nauczycieli oraz okreslenia szkéi i wypadkéw, w ktérych mozna zatrudni¢ nauczycieli
niemajacych wyzszego wyksztalcenia lub ukoniczonego zaktadu ksztalcenia nauczycieli?' oraz
obowiazujacych od 1 wrzesnia 2009 r., przepiséw rozporzadzenia Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 12 marca 2009 r. w sprawie szczegétowych kwalifikacji wymaganych
od nauczycieli oraz okreslenia szkét i wypadkéw, w ktérych mozna zatrudnié nauczycieli

niemajacych wyzszego wyksztalcenia lub ukenczonego zakladu ksztatcenia nauczycieli’.

*Dz. U, Nr 155, poz. 1288, ze zm. Rozporzadzenie zostato uchylone z dniem 1.09.2009 r.
* Dz. U. Nr 50, poz. 400.




Sposréd 44 nauczycieli zatrudnionych w Szkole w roku szkolnym 2010/2011, 21 z nich
byto nauczycielami dyplomowanymi (47,7%), 12 nauczycielami mianowanymi (27,3%) i 11
nauczycielami kontraktowymi (25%).

[Dowéd: akta kontroli str. 25-26]

Zgodnic z art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty®, szkota
lub placowka kieruje nauczyciel mianowany lub dyplomowany, ktéremu powierzono
stanowisko dyrektora. Burmistrz Miasta Puttusk powierzy! stanowisko dyrektora Szkoty Pani
Dorocie Karzulewskiej w dniu 5.01.1999 r., a nastepnie przedtuzat peienie stanowiska
w dniach: 12.05.2003 r. i 4.06.2008 r.

Wedlug stanu na dzien 20 maja 2011 r. Pani Dorota Karzulewska, legitymowata
si¢: wyksztalceniem wyzszym magisterskim z przygotowaniem pedagogicznym, ponad
29 letnim stazem pracy, stopniem nauczyciela dyplomowanego oraz m.in. studiami

podyplomowymi z zakresu zarzadzania o§wiata.

Zastgpca dyrektora Szkoly Pani Izabela Trzcinska posiada wyksztatcenie wyzsze
magisterskie z przygotowaniem pedagogicznym oraz m.in. ukoriczyla kurs kwalifikacyjny
z zakresu organizacji i zarzadzania o$wiata.

[Dowdd: akta kontroli str. 25-26, 29-39]

2. Plany nadzoru pedagogicznego sporzadzone przez dyrektora szkoly w latach
szkolnych 2008/2009- 2010/2011

2.1 W my$l art. 33 ust. 1 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie o$wiaty, nadzér
pedagogiczny polega na: 1) ocenianiu stanu i warunkéw dziatalnosci dydaktycznej,
wychowawczej i opiekuniczej szkot, placéwek i nauczycieli; 2) analizowaniu i ocenianiu
efektow dziatalnodci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuficzej oraz innej dziatalnosci
statutowej szkot i placowek; 3) udzielaniu pomocy szkotom, placéwkom i nauczycielom
w wykonywaniu ich zadan dydaktycznych, wychowawczych i opiekusiczych; 4) inspirowaniu
nauczycieli do innowacji pedagogicznych, metodycznych i organizacyjnych. W zakresie
wymienionym w ust. 1 pkt 1 i 2 nadzorowi podlega w szczegdlnoéci: 1) zgodnosé
zatrudniania nauczycieli z wymaganymi kwalifikacjami; 2) realizacja podstaw programowych
i ramowych planéw nauczania; 3) przestrzeganic zasad oceniania, klasyfikowania
i promowania uczniéw oraz przeprowadzania egzaminéw, a takze przestrzeganie przepiséw

dotyczacych obowiazku szkolnego oraz obowiazku nauki; 4) przestrzeganie statutu szkoty

*Dz. U. z 2004 r. Nr 256, poz. 2572, ze zm.
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lub placéwki; 6) przestrzeganie praw dziecka i praw ucznia oraz upowszechnianie wiedzy
o tych prawach; 7) zapewnienie uczniom bezpiecznych i higicnicznych warunkéw nauki,
wychowania i opieki.

W § 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia 2006 r.
w sprawie szczegétowych zasad sprawowania nadzoru pedagogicznego, wykazu stanowisk
wymagajacych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji niezbednych do sprawowania
nadzoru pedagogicznego, a takze kwalifikacji os6b, ktérym mozna zleca¢ prowadzenie badan
i opracowywanie ekspenyzﬁ. uregulowano, ze dyrektor szkoty lub placéwki opracowuje
na kazdy rok szkolny plan nadzoru pedagogicznego, ktéry przedstawia radzie pedagogiczne;j
i radzie rodzicéw w terminie do 15 wrzesénia roku szkolnego, ktérego dotyczy plan. Plan
ten uwzglednia plan nadzoru pedagogicznego na dany rok szkolny przedstawiony przez organ
sprawujacy nadz6r pedagogiczny nad szkota lub placéwka oraz wyniki nadzoru

pedagogicznego z lat poprzednich. (§ 7 ust. 2 przywotanego rozporzadzenia).

Od dnia 7 listopada 2009 r. obowiazuje rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 7 pazdziernika 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego6. Zgodnie z § 21 ust. 1 tego
rozporzadzenia, dyrektor szkoty lub placéwki publicznej opracowuje na kazdy rok szkolny
plan nadzoru pedagogicznego, ktdry przedstawia radzie pedagogicznej w terminic do dnia

15 wrzesnia roku szkolnego, ktérego dotyczy plan7.

Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2008/2009 zostat przedstawiony radzie
pedagogicznej Szkoty na posiedzeniu w dniu 10.09.2008 r., tj. w terminie zgodnym z § 7 ust 1
obowigzujacego wowczas rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia
2006 r. Rada Rodzicow Szkoty zostata zapoznana z planem nadzoru pedagogicznego w dniu
18. 08.2008 r.

[Dowdd: akta kontroli str. 104-109, 119-120]

Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2009/2010 zostat przedstawiony radzie

pedagogicznej Szkoty na posiedzeniu w dniu 23.11.2009 r., tj. w terminie zgodnym z § 26 pkt
2 rozporzadzenia z 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego.

[Dowéd: akta kontroli str. 104-109]

* Dz. U. Nr 235, poz. 1703. Rozporzadzenie zostalo uchylone z dniem 24 sierpnia 2009 r.

Dz. U. Nr 168, poz. 1324.

" W roku szkolnym 2009/2010 dyrektor szkoty/placéwki przedstawial plan nadzoru pedagogicznego, w terminie
14 dni od dnia wejscia w zycie rozporzadzenia (§ 26 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
7 pazdziernika 2009 1.).
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Plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny 2010/2011 zostal przedstawiony Radzie
Pedagogicznej Szkoty na posiedzeniu w dniu 7.09.2009 r., tj. w terminie zgodnym z § 21

ust.1 ww. rozporzadzenia MEN z 2009 r. w sprawie nadzoru pedagogicznego.
[Dowdd: akta kontroli str. 104-109]

Zgodnie z § 7 ust. 2-3 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia
2006 r., opracowany przez dyrektora szkoty plan nadzoru pedagogicznego na dany rok
szkolny, uwzglednia przedstawiony przez organ sprawujacy nadzor pedagogiczny nad szkotgq
lub placéwka plan nadzoru oraz wyniki nadzoru pedagogicznego z lat poprzednich. Plan
nadzoru pedagogicznego opracowany przez dyrektora szkoty powinien zawiera¢: 1) zakres,
szczegétowa tematyke i organizacje planowanych badan, o ktérych mowa w § 3 ust. 2;
2) plan hospitacji; 3) tematyke szkolen nauczycieli szkoty lub placéwki, uwzgledniajacych
w szczegolnosci wnioski wynikajace ze sprawowania nadzoru pedagogicznego w poprzednim

roku szkolnym; 4) inne informacje, uznane przez dyrektora szkoty lub placowki za istotne.

Opracowany przez dyrektor Szkoly plan nadzoru pedagogicznego na rok szkolny

2008/2009 byt zgodny z § 7 ust. 2-3 przywotanego wyzej rozporzadzenia.
[Dowéd: akta kontroli str. 121-139]

Zgodnie z § 21 ust. 2 obowigzujacego w latach szkolnych 2009/2010 i 2010/2011
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009 r. w sprawie
nadzoru pedagogicznego okreslono, ze plan nadzoru opracowany przez dyrektora szkoty
powinien zawiera¢ w szczegblnodci: 1) cele, przedmiot ewaluacji wewngtrznej oraz
Jjej harmonogram; 2) tematykg i terminy przeprowadzania kontroli przestrzegania przez
nauczycieli przepiséw prawa dotyczacych dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej
i opiekunczej oraz innej dziatalnosci statutowej szkoét i placéwek; 3) tematyke szkolen i narad

dla nauczycieli.

Opracowane przez dyrektora Szkoty plany nadzoru pedagogicznego na lata szkolne
2009/2010 - 2010/2011 byty zgodne z wymogami § 21 ust. 2 przywolanego wyzej

rozporzadzenia.

[Dowdéd: akta kontroli str. 140-196]
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3. Realizacja planu nadzoru pedagogicznego przez dyrektora Szkoly w latach szkolnych
2008/2009- 2010/2011

3.1. Realizacja przez dyrektora Szkoly planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2008/2009

3.1.1. Zgodnie z § 2 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 15 grudnia 2006 r.
w sprawie szczegélowych zasad sprawowania nadzoru pedagogicznego, wykazu stanowisk
wymagajacych kwalifikacji pedagogicznych, kwalifikacji niezbgdnych do sprawowania
nadzoru pedagogicznego, a takze kwalifikacji 0séb, ktérym mozna zleca¢ prowadzenie badan
i opracowywanie ekspertyz, nadzor pedagogiczny realizowany jest poprzez wykonywanie
zadan i czynnodci okreSlonych w art. 33 ustawy, w szczegdlnosci przez dzialalno$¢
diagnostyczno — oceniajaca i wspomagajaca. Formami dziafalnosci diagnostyczno —
oceniajacej sa: hospitacje, wizytacje oraz badanie wybranych zakreséw dziatalnosci

dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci statutowej (§ 3 ust. 2).
Plan nadzoru pedagogicznego w Szkole na rok szkolny 2008/2009 zawierat:
o zakres i szczegétowq tematyke dziatalnosci diagnostyczno - oceniajacej,

e sposob realizacji priorytetow Ministra Edukacji Narodowej, Kuratora Oswiaty

oraz wnioskéw z nadzoru,
» organizacj¢ i tryb przeprowadzania badan wybranych zakreséw dziatalnodci szkoty,
® organizacj¢ i tryb przeprowadzania hospitacji,
e organizacje i tryb przeprowadzania kontroli,
o tematyke i terminy szkolen organizowanych na terenie szkoty,
e harmonogram ocen nauczycieli,
e plan awansu zawodowego nauczycieli.

W zakresie dziatalnosci diagnostyczno — oceniajgcej zaplanowano w roku szkolnym

2008/2009 realizacjg 7 zadan, w tym m.in.:

1) badanie osiagni¢¢ uczniéw na zakonczenie I etapu edukacyjnego (test w klasach Il a, b, c,
d);

2) badanie osiggni¢¢ uczniéw nauczanie blokowe (sprawdziany kompetencji w klasach V a, b,
c,d);



3) ewaluacja realizacji zadan programu profilaktyki (klasy IV);
4) diagnoza potrzeb i oczekiwan uczniéw i rodzicéw wobec szkoty (uczniowie i rodzice klas
D).
[Dowdéd: akta kontroli str. 121-139]

Stan realizacji ww. badan przedstawiat si¢ nast¢pujaco:

Ad. 1. Przeprowadzono sprawdzian kompetencji w klasach III. Sprawdzian pisato 92 uczniéw
Szkoty. W dniu 22.06.2009 podczas posiedzenia Rady Pedagogicznej Szkoty dokonano

analizy wynikéw tego sprawdzianu. We wnioskach z tej analizy stwierdzono m.in.:
- najlepiej ksztattuje sie Srednia punktow za czytanie, pisanie krotkich opowiadan
oraz uktadanie odpowiedzi na pytania,
- dobrze ksztattuje si¢ Srednia punktéw za korzystanie z informacyi,
- nalezy zwréci¢ uwage na czytanie ze zrozumieniem,
- zindywidualizowac prace z uczniem.
[Dowéd: akta kontroli str. 200]

Ad. 2. Sprawdzian przeprowadzono w dniu 27 maja 2009 r. Do prébnego sprawdzianu
kompetencji w klasie V przystapito 108 uczniow (96,4% wszystkich uczniéw).
Podsumowania wynikéw sprawdzianu dokonano podczas posiedzenia Rady Pedagogicznej

Szkoty 22.06.2009 r. We wnioskach z tej analizy postulowano m.in.:
- sprawdzaé wiadomosci i umiejetnosci uczniéw za pomocq testow z réznego typu pytaniami,
- pracowaé nad umiejetnosciq wykorzystywania przez uczniéw wiedzy w praktyce.
[Dowéd: akta kontroli str. 200-204]

Ad. 3. W ramach ewaluacji szkolnego programu profilaktyki m.in. przeprowadzono wsr6d
95 uczniéw klas czwartych (w maju 2009 r.) ankiet¢ dotyczaca bezpieczenstwa i zdrowego
stylu zycia. Na pytanie — czy jest co$, co chciatbys zmieni¢ w szkole, aby unikaé
potencjalnych zagrozen i zwigkszy¢ poczucie bezpieczenstwa — uczniowie wskazali:

zatrudni¢ ochrong policyjng, zapewnic staty nadzor kamer w kazdym pomieszczeniu.
[Dowéd: akta kontroli str. 250]

Ad. 4. Diagnoze¢ przeprowadzono w maju 2009 r. Z wynikami tej diagnozy zapoznano Rade

Pedagogiczna Szkoty oraz sformufowano m.in. nastgpujace wnioski:



- istnieje najwigksza potrzeba wprowadzenie zaje¢ tanecznych i sportowych,

- najbardziej negatywne zjawisko wystepujace w szkole to wedtug rodzicéw palenie
papierosow,

- rodzice bardzo dobrze oceniajq swoje kontakty z wychowawcami swojej klasy. Rodzice
uwazajq, ze zaletq szkoty jest dobra lokalizacja i opiekuriczy nauczyciele,

- rodzice chcieliby, aby wszyscy uczniowie uczeszczali na pierwszq zmiang i aby zwigkszyé

pomieszczenie szatni.
[Dowdd: akta kontroli str. 204-205]

W zakresic realizacji priorytetéw Ministra Edukacji Narodowej, Kuratora O$wiaty
oraz wnioskéw z nadzoru, zaplanowano w tym roku szkolnym przeprowadzenie czterech

badan:

1. Skutecznoé¢ realizacji podstaw programowych w zakresie zagadnien zwiazanych
z nauczaniem i wychowaniem w kontekécie praw czlowieka (ankieta dla nauczycieli,

ankieta dla uczniéw, analiza dokumentacji oraz szkoleniowa rada pedagogiczna);
2. Stan opieki $wietlicowej w szkole w kontekscie wprowadzanego obniZenia wieku
obowiazku szkolnego (ankieta dla dyrektora szkoty);

3. Realizacja przez szkol¢ zalecen zawartych w orzeczeniach i opiniach poradni

psychologiczno — pedagogicznych (kwestionariusz, ankieta);

4. Wzmocnienie roli rodzicéw w planowaniu i realizacji zadan statutowych szkoty (badania

ankietowe).
[Dowdd: akta kontroli str. 123-125]
Stan realizacji ww. badan przedstawiat si¢ nastgpujaco:

Ad. 1. W ramach tego badania w dniu 14 stycznia 2009 r. przeprowadzono m.in. wsréd
uczniéw Szkoty badania ankietowe dotyczace praw cztowieka i ucznia. W analizie z wynikow
tej ankiety stwierdzono m.in.: uczniowie znajq niewiele praw i wolnosci cztowieka. Wigkszos¢
zna tylko niektére prawa i wolnosci ucznia. Nie potrafiq wymieni¢ swoich uczniowskich praw
i mylq je 7 zakazami i obowiqzkami. Wiecej niz polowa badanych nie wie, ze czy w Statucie
szkoly sq wymienione prawa ucznia i jakie. Nikt 7 ankietowanych nie wymienit zadnego

z praw zawartych w Statucie.

[Dowdd: akta kontroli str. 151-152]
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Ad. 2. Dyrektor Szkoly wypelnila i przestala do Kuratorium Oswiaty w Warszawie
(7.01.2009 r.) ankiete dot. oceny stanu opieki $wietlicowej w Szkole w kontekscie obnizenia
wprowadzanego obnizenia wieku obowiqzku szkolnego. W ankiecie tej dyrektor Szkoty
stwierdzila m.in. ze warunki, ktérymi dysponuje $wietlica szkolna nie sq wystarczajace
do sprawowania opieki $wietlicowej nad dzieémi szescioletnimi. W ocenie stanu
przygotowania Szkoty do przyjecia do oddziatéw klas pierwszych dzieci szescioletnich,
dyrektor ocenita ten stan jako zfy, ze wzglgdu na maiq ilo$é sal lekcyjnych, prace na dwie

zmiany, malq $wietlice oraz jednq matq salg gimnastyczng.
[Dowdd: akta kontroli str. 253-254]

Ad. 3. W sprawozdaniu z realizacji tego badania stwierdzono, ze realizacja w Szkole zalecen
zawartych w orzeczeniach i opiniach poradni psychologiczno — pedagogicznych miata m.in.

nastgpujace formy:

- dostosowano wymagania edukacyjne do potrzeb i mozliwosci uczniow z deficytami

rozwojowymt,
- wmozliwiono uczniom udziat w zajeciach korekcyjno — kompensacyjnych,
- prowadzono zajecia logopedyczne dla dzieci z zaburzeniami w rozwoju mowy,

- wspdlpracowano z poradniami specjalistycznymi i Z zespotem kuratorskim Sqdu Rodzinnego

oraz $wietlicami §rodowiskowymi MPOS.
[Dowdéd: akta kontroli str. 255]

Ad. 4. W ramach realizacji tego zadania, przeprowadzono badania ankietowe wsréd rodzicow
dzieci uczeszczajacych do Szkoty. Wyniki ankiety zostaly oméwione podczas posiedzenia
Rady Pedagogicznej Szkoty 20.06.2009 r. W wyniku tej ankiety stwierdzono m.in., Ze:

1. Rodzice uwazajq, ze w szkole powinna istniec organizacja rodzicow.

2. Rodzice powinni w szkole wspétdecydowal o: wycieczkach i wyjazdach wakacyjnych,
$rodkach finansowych gromadzonych przez rodzicéw, o zajeciach dodatkowych, o sposobie

sprawowania opieki nad dziecmi.

3. Rodzice najchemiej kontaktujq si¢ ze szkolq poprzez: wywiadowki, dni otwarte,

indywidualne spotkania z rodzicami, pisemne opinie o postepach w nauce.
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4. Aby rodzice chemie wspotpracowali ze szkolq, szkota powinna: traktowaé rodzicéw
przyjaznie i z szacunkiem, zhiera¢ opinie rodzicéw na temat szkoly i liczyé sie z nim,

dostarczac¢ informacje o Zyciu szkoty, wspiera¢ dziatania wychowawcze rodzicow.
[Dowdd: akta kontroli str. 206]

3.1.2. Zgodnie z § 4 ust. 2 przywolanego rozporzadzenia, celem hospitacji jest uzyskanie
informacji do diagnozy lub oceny efektéw pracy nauczycieli w zakresie wybranych
clementéw procesu dydaktycznego, wychowawczego lub opiekuficzego oraz wykonywania
innych zadan okre$lonych w statucie szkoty lub placéwki. W § 3 ust. 1 pkt 4 przywotanego
rozporzadzenia uregulowano, Ze dziatalno$¢ diagnostyczno — oceniajaca obejmuje
w szczegdlnosci gromadzenie informacji o pracy nadzorowanych nauczycieli niezbgdnych

do dokonywania oceny ich pracy.

W  planie nadzoru pedagogicznego na ten rok szkolny zaplanowano m.in.
przeprowadzenie hospitacji na 15 jednostkach lekcyjnych. Przeprowadzono hospitacje na 21
jednostkach lekcyjnych. W  planie tym okre$lono ponadto, Organizacje i tryb
przeprowadzania hospitacji obowiazujacy w Szkole. Zgodnie z powyzsza organizacjaq,
dokumentacj¢ hospitacyjna stanowia m.in. arkusze hospitacyjne i arkusze obserwacji.
Kontroler poddat analizie losowo wybrana dokumentacj¢ pohospitacyjng z 6 lekcji (28,6%).

[Dowdd: akta kontroli str. 110-118]

Odnoszac si¢ do wigkszej niz planowano liczby przeprowadzonych hospitacii,

| oraz sposobu dokonywania diagnozy efektéw pracy nauczycieli,

Pani Dorota Karzu]ewsg wyjaénita, ze przeprowadzona wigksza liczba hospitacji jednostek

lekcyjnych wynika z tego, ze nauczyciele ubiegajqcy si¢ o wyzszy stopien awansu zawodowego

zwrécili sig z prosbq o hospitowanie zaje¢. Innym powodem bylo zaproszenie nauczyciela

do hospitowania zaje¢ ,,otwartych” prowadzonych dla rodzicéw. W roku szkolnym 2008/2009
sporzadzono dokumentacje pohospitacyjng,

Dowodem przeprowadzenia hospitacji pozostat wpis w dziennikach lekcyjnych

i pozalekcyjnych. Diagnozy lub oceny pracy nauczycieli w zakresie wybranych elementow

procesu dydaktycznego, wychowawczego lub opiekunczego Szkoly dokonano w ramach

sprawowanego nadzoru pedagogicznego, na podstawie innych materiatow.
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[Dowdd: akta kontroli str. 278-281]



W planie nadzoru pedagogicznego Szkoty uregulowano, ze kontrole wybranych obszaréw
pracy szkoly maja charakter planowy i biezqcy. Do stalych kontroli naleiq: kontrola
dokumentacji wychowawcy i nauczycieli przedmiotéw (raz w pdtroczu) oraz kontrola

wypetniania dyzuréw przez nauczycieli.

W informacji o realizacji planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2008/2009
(z 20.06.2009 r.) dyrektor Szkoly stwierdzila m.in.: (...) poddawano kontroli nastepujacq
dokumentacje wychowawcow i nauczycieli przedmiotéw: dzienniki lekcyjne, dzienniki zajec¢
pozalekcyjnych, arkusze ocen. Ponadto kontrolowano wypelnianie dyzurow przez nauczycieli
w czasie przerw miedzylekcyjnych. W wiekszosci nauczyciele petnili dyzury bez zastrzezen
(...). Wdalszym ciqgu nalezy pracowaé nad dyscypling uczniow, w czasie przerw lekcyjnych,

terminowo wypetnia¢ dokumentacje szkolnq.
Ponadto, w Informacji powyzszej zapisano, ze w tym roku szkolnym wykonano
40 hospitacji dyzuréw na korytarzu.
[Dowdd: akta kontroli str. 208-209]
Analiza trzech losowo wybranych dziennikéw lekcyjnych z roku szkolnego 2008/2009

wykazata, ze byty one trzykrotnie poddawane kontroli w ciggu roku szkolnego przez osoby

sprawujace nadzor pedagogiczny w Szkole.
[Dowdd: akta kontroli str. 282]

3.1.3. Zgodne z art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrzesnia 1991 r. o systemie oswiaty, dyrektor
szkoly lub placéwki przedstawia radzie pedagogicznej, nie rzadziej niz dwa razy w roku
szkolnym, ogélne wnioski wynikajace ze sprawowanego nadzoru pedagogicznego

oraz informacje o dziatalnosci szkoty.
W roku szkolnym 2008/2009 dyrektor Szkoty przedstawita jeden raz (20.06.2009 r.)
wnioski wynikajace z nadzoru pedagogicznego oraz informacje o dziatalnosci Szkoty.

[Dowdd: akta kontroli str. 104-105]

Odnoszac si¢ do braku przedstawicnia ww. wnioskéw po zakonczeniu I péirocza roku
szkolnego 2008/2009, Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze po I potroczu roku szkolnego
2008/2009 nie przedstawiono Radzie Pedagogicznej wnioskéw z nadzoru pedagogicznego,
poniewaz odniesiono si¢ tylko do § 7 ust. 4 rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej
zdnia 15 grudnia 2006 r. (...).

[Dowdd: akta kontroli str. 280]
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W informacji o realizacji planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2008/2009,
sformutowano facznie 12 wnioskéw do realizacji w nastgpnym roku szkolnym. Polegaty

one m.in. na:

1. Wdrozyé w zycie wnioski wynikajqce z analizy sprawdzianéw kompetencji w klasach IIT
foss)e

3. Otoczyé szczegdlng opiekq uczniow klas I-III i IV-VI majacych trudnosci w nauce

i sprawiajqcych ktopoty wychowawcze.
5. Zwrécié szczegdlng uwage na dyscypline uczniéw podczas lekcji i przerw.
6. Dokona¢ zmian w punktowym systemie oceniania zachowania (...).

8. W klasach széstych realizowaé gtéwne zagadnienia z podstawy programowej ze wszystkich
przedmiotéw do korica kwietnia kazdego roku (... ).

11. Terminowo wypelnia¢ dokumentacj¢ szkolng.

12. W dalszym ciqgu wdrazaé uczniéw do samodzielnej pracy, indywidualizowaé

i aktywizowac prace uczniow na lekcjach.
[Dowdd: akta kontroli str. 215-216]

3.1.4. Zgodnie z 4 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej d dnia 15 grudnia 2006 r.
formami dziatalnosci wspomagajacej sa w szczegélnosci: 1) szkolenia i narady;
2) przekazywanie informacji o aktualnych problemach o$wiatowych i przepisach prawa
dotyczacych dziatalnosci szkét i placéwek; 3) udziat w rozwiazywaniu biezacych probleméw
dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych szk6t i placowek, w szczegélnosci
przez udzielanie pomocy nauczyciclom i dyrektorom szkét i placéwek, inspirowanie ich
do samodzielnej, innowacyjnej i tworczej dziatalnosci oraz wskazywanie wiasciwego trybu
postgpowania w konkretnych sprawach; 4) upowszechnianie i wdrazanie rozwiazan stuzacych
skutecznej realizacji zadan szkét i placowek, w szczeg6lnosci przez promowanie przykladéw
dobrych praktyk; 5) inspirowanie lub organizowanie wspéipracy miedzy nauczycielami,
szkotami, placéwkami, nauczycielami akademickimi, szkolami wyzszymi, jednostkami
samorzadu terytorialnego, organami prowadzacymi szkoty i placéwki, Centralna Komisja
Egzaminacyjna i okregowymi komisjami egzaminacyjnymi oraz stowarzyszeniami

i organizacjami, o ktérych mowa w art. 56 ust. 1 ustawy.

W roku szkolnym 2008/2009 zorganizowano w Szkole tacznie 10 narad Rady

Pedagogicznej, w tym: na dwdch posiedzeniach przekazano informacji o aktualnych
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problemach o$wiatowych i przepisach prawa oraz na dwoéch przeprowadzono szkolenie
czlonkéw rady pedagogicznej. W pozostatym zakresie na posiedzeniach Rady Pedagogicznej
w tym roku szkolnym dokonano: analizy sprawdzianu kompetencji klas IIl, podsumowania
prabnego testu kompetencji dla uczniow klas Vi VI, analizy diagnozy potrzeb i oczekiwan
rodzicéw klas I, analizy skutecznosci realizacji podstaw programowych w zakresie zagadnien
zwiqzanych z nauczaniem i wychowaniem w kontekscie praw czlowieka, analizy diagnozy
w zakresie realizacji zalecen poradni psychologiczno — pedagogicznych, analizy diagnozy
w zakresie wzmacniania roli rodzicéw w planowaniu i realizacji zadan statutowych Szkoty.

W ramach promowania przykladéw dobrych praktyk, przeprowadzono pig¢¢ zajec
otwartych (,,lekcji kolezenskich”) w szezegdlnosci dla nauczycieli stazystow i nauczycieli
kontraktowych. Nauczyciele z wtasnej lub Szkoly inicjatywy uczestniczyli w- réznych
formach doskonalenia i samodoskonalenia. Lacznie 73 nauczycieli Szkoly uczestniczylo
w 28 réznych formach doskonalenia.

|Dowdd: akta kontroli str. 212-214]
Pani Dorota Karzulewska, dyrektor Szkoly poinformowata, 2Ze uczestniczyta
w rozwiazywaniu biezacych probleméw dydaktycznych, wychowawczych i opiekunczych
Szkoly poprzez:
- tworzenie klas integracyjnych, organizowanie zaje¢ dydaktyczno — wyréwnawczych,
logopedycznych, terapii zajeciowej, kot zainteresowan, gimnastyki korekcyjnej,
- indywidualne rozmowy z rodzicami, nauczycielami uczniami,
- udzial w rozwiazywaniu probleméw uczniéw, wspdlprace z sadem rodzinnym, Miejskim
Osrodkiem Pomocy spoteczne;j itp.

W kontrolowanym okresie nauczyciele Szkoty nie uczestniczyli w innowacjach

pedagogicznych.
W latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2011 Szkota prowadzita wspétprace z:

- innymi szkotami — poprzez m.in. organizacj¢ corocznic w Szkole konkursu ,,O pidro

Burmistrza”,

- Akademia Humanistyczng w Pultusku — m.in. poprzez przyjmowanie studentéw na praktyki,
prowadzenie na terenie Szkoly badan naukowych, udziat nauczycieli Szkoty w konferencjach

organizowanych w Akademii,



- Komenda Powiatowa Policji — poprzez m.in. spotkania edukacyjne dzieci z policjantami,

- poradnia psychologiczno — pedagogiczna — poprzez m.in. terapi¢ uczniéw i ich rodzin,

szkolenia rady pedagogicznej,
- Miejskim Osrodkiem Pomocy Spotecznej — poprzez pomoc socjalng dla uczniow.

Ponadto Szkota wspétpracowata réwniez z: Gminng Komisja Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych, Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie, Sadem Rodzinnym, Centrum
Metodycznym Pomocy Psychologiczno — Pedagogicznej w Warszawie, Biurem Rzecznika

Praw Dziecka, Urzedem Miasta w Pultusku, Straza Pozarna.
[Dowdad: akta kontroli str. 339-342]

3.2. Realizacja przez dyrektora Szkoly planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2009/2010

W § 6 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 paZdziernika 2009 r.
uregulowano, ze formami nadzoru pedagogicznego sa: 1) ewaluacja; 2) kontrola;

3) wspomaganie.
W planie nadzory pedagogicznego dyrektora Szkoty na rok szkolny 2009/2010 zatozono:

¢ przeprowadzenie ewaluacji wewngtrznej w obszarze: Efekty dzialalnosci dydaktycznej,
wychowawczej | opiekuniczej oraz innej dzialalnesci statutowej, wymaganie - analizuje

sie wyniki sprawdzianu;,

s przeprowadzenie kontroli w zakresie: 1) Prawidlowo$¢ prowadzenia dokumentacji
przebiegu nauczania (arkuszy ocen — X 2009, VI 2010 r.; prawidlowos¢ zapisu danych
o uczniach 1 wychowankach — XI 2009 r.; dokumentowanie obecnosci uczniow
na lekcjach, tematéw na zajgciach oraz potwierdzania odbycia si¢ zaje¢ podpisem
nauczyciela — XI 2009 r., I, VI - 2010 r.); 2) Prawidtowos¢ sprawowania dyzuréw
przez nauczycieli w czasie przerw migdzylekcyjnych, przed i po lekcjach, zgodnie
z harmonogramem dyzuréw — XII -2009 r., 1II 2010 r.; 3) Analiza terminowosci
przeprowadzania stanu gotowosci dziecka do podjecia nauki w szkole (XI-XII 2009

r.); rytmicznosé realizacji podstawy programowej (I, VI2010r.);

* wspomaganie nauczycieli (hospitacje, organizacja narad i szkolen nauczycieli - rady

pedagogicznej).

[Dowad: akta kontroli str. 140-163)
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3.2.1. Odnoszac si¢ do zasadnosci przeprowadzenia ewaluacji wewngtrznej ww. obszarze
w sytuacji, kiedy konieczno$¢ jej przeprowadzenia nie wynikala z wniosk6w z nadzoru
pedagogicznego po zakonczeniu roku szkolnego 2008/2009, Pani Dorota Karzulewska
dyrektor Szkoly wyjasnita, ze zaplanowano przeprowadzenie ewaluacji w powyzszym
zakresie z uwagi na fakt, ze o poziomie nauczania $wiadczq miedzy innymi wyniki
sprawdzianéw : probnego i zewnetrznego i dlatego wydaje si¢ jak najbardziej celowe

przeprowadzenie analizy w/w obszaru w kazdym roku szkolnym.
[Dowéd: akta kontroli str. 281]
Zgodnie z harmonogramem ewaluacji, jej przedmiotem byto:
- analiza wynikéw sprawdzianu zewngtrznego w klasie VI,
- analiza wynikéw sprawdzianu kompetencji w klasie III,
- analiza sprawdzianu dyrektorskiego w klasie V,
- analiza prébnego sprawdzianu kompetencji w klasie V1.
[Dowdd: akta kontroli str. 145]

W Szkole przeprowadzono ewaluacje w obszarze: efekty dzialalnosci dydaktycznej,
wychowawczej i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci statutowej, wymaganie - analizuje
sie wyniki sprawdzianu. Z wynikéw badan zostaty sporzadzone przez zespoty ewaluacyjne
analizy (raporty) przediozone Radzie Pedagogicznej Szkoty. Wyniki poszczeg6lnych analiz

(ewaluacji) przedstawiaja si¢ nastgpujaco:

e prébny sprawdzian kompetencji w klasie VI. Uczniowie uzyskali Srednia — 20,94 pkt
na 40 pkt mozliwych do uzyskania. Srednia dla catej Polski — 25,20 pkt. W roku szkolnym
2006/2007 éredni wynik uzyskany przez ucznia Szkoty wyni6st 25,33 pkt, wroku
szkolnym 2007/2008 — 23,67 pkt. We wnioskach i spostrzezeniach ze sprawdzianu
stwierdzono m.in.: wyniki sprawdzianu sq zadawalajqce ,jednak zasadne jest utrzymanie
w mocy wnioskéw ze sprawdzianéw z lat ubiegtych, 1. sprawdzanie wiadomosci
i umiejetnosci w  formie testéw, praca nad tresciami ksztalcqcymi umiejetnosé
wykorzystania wiedzy w praktyce, powtérzenie wiadomosci na lekcjach matematyki,

historii i jezyka polskiego (analiza i interpretacja wiersza),

o zewnetrzny sprawdzian kompetencji w klasie VI. Uczniowie uzyskali $rednia — 21,74 pkt
na 40 pkt mozliwych do uzyskania. Srednia dla catej gminy wyniosta — 22,14 pkt,
a $rednia w powiecie — 21,97 pkt. W roku szkolnym 2007/2008 $redni wynik uzyskany
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przez ucznia Szkoty wyniést 23,67 pkt, wroku szkolnym 2008/2009 — 22,67 pkt.
We wnioskach i spostrzezeniach ze sprawdzianu stwierdzono m.in.: wyniki sprawdzianu
sq w tym roku dos¢ stabe, zasadne jest utrzymanie w mocy wnioskéw ze sprawdzianéw
zlat ubiegtych, do 1.04.2011 r. nalezy zrealizowa¢ wszystkie najwazniejsze tresci

programowe;

e sprawdzian kompetencji w klasie IIl. Uczniowie uzyskali Srednia — 33 pkt na 40 pkt
mozliwych do uzyskania. Srednia dla Polski wyniosta — 32 pkt, a srednia w wojewddztwie
mazowieckim — 32 pkt. We wnioskach i spostrzezeniach ze sprawdzianu stwierdzono
m.in.: wyniki sprawdzianu sq zadowalajqce. Nalezy pracowal nad: ksztattowaniem
umiejetnosci pisania dhuzszych wypowiedzi, czytaniem tekstéw ze zrozumieniem,

doskonaleniem umiejetnosci korzystania z réinych Zrodet informacji,

e sprawdzian dyrektorski w klasie V. W sprawdzianie uczestniczylo 102 uczniéw.
Za wszystkie prawidlowo wykonane polecenia uczent mégt otrzymaé¢ maksymalnie 30 pkt.
Srednia ilo$¢ punktéw na jednego ucznia wyniosta 18,2 pkt (61%). W wyniku ewaluacji
rekomendowano: utrzymaé wnioski z poprzednich sprawdzianéw, sprawdzaé umiejetnosci
uczniow w postaci roinego rodzaju testow, pracowaé¢ nad tresciami ksztatcacymi

umiejetnos¢ wykorzystania wiedzy w praktyce.
[Dowdd: akta kontroli str. 256-275]

Odnoszac si¢ do sposobu realizacji wnioskéw wynikajacych z przeprowadzonych
sprawdzianéw w klasie III i klasie VI, Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze w roku
szkolnym 201072011 na lekcjach klas 11 i VI:

- wiadomosci i umiejetnosci sprawdza sie m.in. w formie testow,

- szczegdlng uwage skupia si¢ na tresciach, gdzie wiedza wykorzystywana jest w praktyce,

¢wiczeniach ksztatcgeych rozumowanie,

realizuje si¢ tematy, w czasie ktorych uczniowie wykazujq sie umiejetnosciq korzystania

z réznych Zrédet informacyi,

nauczyciele pracujq z uczniami nad czytaniem tekstow ze zrozumieniem, ksztattuje

si¢ umiejetnos¢ pisania dtuzszych form wypowiedzi.

Ponadto, wszystkie wazniejsze treSci programowe klas. VI mialy zostaé zrealizowane
do 1 kwietnia 2011 r.

[Dowéd: akta kontroli str. 498-499]
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3.2.2. W planie nadzoru pedagogicznego zaplanowano przeprowadzenie kontroli czterech

zagadnien. Zrealizowano kontrole we wszystkich zaplanowanych zagadnieniach:

e w zakresie terminowosci przeprowadzania stanu gotowosci dziecka do podjecia nauki
w szkole przeprowadzono analiz¢ wynikéw diagnozy dojrzatosci dzieci szkolnej
w dwéch (100%) oddziatach przedszkolnych: w miesiacach wrzesien - pazdziernik
2009 r. oraz w maju i czerwcu 2010 r. W ramach nadzoru pedagogicznego, dyrekcja
Szkoty zorganizowata (27.01.2010 r.) prelekcj¢ dla rodzicéw klas O-1 nt. Wezesnej

diagnozy dziecka i sposobow wspomagana i eliminowania deficytow rozwojowych;

e prawidlowo$¢ sprawowania dyzuréw przez nauczycieli w czasie przerw
migdzylekeyjnych, przed i po lekcjach, zgodnie z harmonogramem dyzuréw. W roku
szkolnym 2009/2010 dyrekcja szkoly przeprowadzita tacznie 183 kontrole

wypetniania dyzuréw przez nauczycieli;

e rytmiczno$¢ realizacji podstawy programowej, kontrolowano poprzez hospitacj¢ zaje¢

oraz analizg realizacji szkolnego planu nauczania w klasach I;

» prawidtowo$¢ prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania kontrolowano poprzez
kontrolg: dziennikow, arkuszy ocen.

[Dowdd: akta kontroli str. 218-243, 276-277, 283]

W roku szkolnym 2009/2010 w planie nadzoru pedagogicznego zaplanowano
przeprowadzenie tacznie 24 hospitacji (obserwaciji) lekcji. Zrealizowano 21 hospitacji.

Odnoszac si¢ do braku wykonania zaplanowanych hospitacji, Pani Dorota Karzulewska,
dyrektor Szkoty wyjasnita, ze nie wykonano trzech hospitacji z powodow ditugotrwatej

absencji nauczyciela oraz ze wzgledow losowych.
[Dowdd: akta kontroli str. 342]

Kontroler poddat analizie dokumentacje¢ pohospitacyjna z szesciu lekcji (25%)
przeprowadzonych w roku szkolnym 2009/2010. W wyniku analizy tej dokumentacji,
stwierdzono, ze fakt przeprowadzenia hospitacji zostat odnotowany w dziennikach lekcyjnych

(zajec). Z trzech (50%) hospitowanych zajeé sporzadzono arkusze hospitacyjne (obserwacji)

[Dowéd: akta kontroli str. 111]
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[Dowéd: akta kontroli str. 280]

Dyrekcja Szkoly zaplanowata na rok szkolny 2009/2010 dziatania podejmowane w roku
szkolnym 200972010 wynikajqce z wnioskéw ze sprawowania nadzoru Dyrektora Szkoty.

W planie tych dziatan przyjgto sposéb realizacji dwéch grup wnioskéw:

1. Otoczy¢ szczegdlna opieka uczniéw pozostawionych na drugi rok w tej samej klasie i tych,
kt6rzy maja trudnosci w nauce (np.: indywidualizacja procesu nauczania, udziat w zajgciach

wyréwnawczych);

2. Otoczenie szczeglna opieka uczniéw sprawiajacych kiopoty wychowawcze i uczniow
majacych nicusprawiedliwione nieobecnosci na zajgciach szkolnych (np.: udziat w zajeciach
socjoterapeutycznych, szeroka oferta kot zainteresowan, zatrudnienie psychologa, wspétpraca

z policjg — spotkania, kampania szkolna ,,Zatrzymaj przemoc”).
[Dowdd: akta kontroli str. 163]

Ad. 1.W zakresie realizacji ww. wniosku, analizie poddano sposéb realizacji tego wniosku
poprzez organizacjg zajg¢ wyrownawczych. Na podstawie analizy arkuszy organizacji Szkoty
z lat szkolnych 2008/2009 i 2009/2010 stwierdzono:

- w roku szkolnym 2008/2009 zorganizowano w Szkole zajgcia dydaktyczno - wyrownawcze
z matematyki i jezyka polskiego w wymiarze 12 godzin tygodniowo, dla ogétem 140
uczniéw. Na roku szkolnym 2009/2010 zaplanowano zajgcia dydaktyczno — wyrdwnawcze

z ww. przedmiotéw w wymiarze 1 godz./tyg. dla 7 uczniéw.
[Dowdd: akta kontroli str. 9-10, 12-13]

Odnosza si¢ do sposobu realizacji ww. wniosku, w sytuacji faktycznego zmniejszenia
liczby godzin zaje¢ wyréwnawczych, Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze w roku
szkolnym 2009/2010 podjeto nastepujqce dziatania: z godzin do dyspozycji dyrektora
zorganizowano: 2 grupy zaje¢ dydaktyczno — wychowawczych z jezyka polskiego
dla 15 uczniow; 5 grup zajeé¢ dydaktyczno — wyréwnawczych z matematyki dla 33 uczniow.
W ramach realizacji art.42 Ustawy Karta Nauczyciela nauczyciele prowadzili: 2 grupy zaje¢
dydaktyczno wyréwnawczych z jezyka polskiego dla 2 uczniow; 3 grupy zaje¢ dydaktyczno —

wyréwnawczych z matematyki dla 22 uczniéw. Oprocz tego w szkole realizowano jeszcze inne
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zajecia dydaktyczno — wyréwnawcze: dla uczniow klas I-III 12 grup dla 70 uczniow;

z przyrody 1 grupa dla 6 uczniéw, z jezyka angielskiego 3 grupy dla 29 uczniéw.
[Dowéd: akta kontroli str. 343]

Ad. 2. W zakresie sposobu realizacji ww. wniosku, kontroler poddat weryfikacji zatrudnienie
w Szkole psychologa. Z analizy arkusza organizacji Szkoty z roku szkolnego 2008/2009
wynika, Ze w tym roku szkolnym zatrudniano w Szkole psychologa w wymiarze 3 godzin

tygodniowo. W roku szkolnym 2009/2010 zatrudniano psychologa w wymiarze 10 godz./tyg.
[Dowdd: akta kontroli str. 9-10, 12-13]

3.2.3. W planie nadzoru na rok szkolny 2009/2010 zalozono cztery posiedzenia Rady
Pedagogicznej Szkoty poswigcone szkoleniu nauczycieli. Zrealizowano trzy szkolenia (75%):

- w dniu 23.11.2009 r. — zorganizowano szkolenie Rady Pedagogicznej pr Analiza opinii

poradni psychologiczno — pedagogicznej i orzeczeh o potrzebie ksztatcenia specjalnego,
- w dniu 19.01.2010 r. — szkolenie po$wigcone ewaluacji réznych obszaréw pracy szkoty,
- w dniu 26.04.2010 r. — szkolenie dotyczace zmian w prawie oSwiatowym.

Odnoszac si¢ do braku przeprowadzenia jednego szkolenia Rady Pedagogicznej Szkoty,
Pani Dorota Karzulewska, wyjasnita, ze szkolenie nie odbyto sie z powodu odwolania przez
firme poproszong do jego przeprowadzenia.

[Dowdd: akta kontroli str. 343]
Z Informacji o realizacji planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym 2009/2010 (z dnia
28.06.2010 r.) wynika m.in., ze 68 nauczycieli uczestniczylo w 28 réznych formach

doksztatcania i doskonalenia zawodowego (oprécz studiéw wyzszych, studiéw

podyplomowych i kurséw kwalifikacyjnych).
[Dowdd: akta kontroli str. 239-242]

Zgodnie z § 22 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 7 pazdziernika 2009 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego, do dnia 31 sierpnia kazdego roku dyrektor szkoty
lub placowki publicznej przedstawia radzie pedagogicznej wyniki i wnioski ze sprawowanego

nadzoru pedagogicznego.

Dyrektor Szkoty zorganizowata w roku szkolnym 2009/2010 lacznie 13 posiedzen rady
pedagogicznej. W tym roku szkolnym przedfozyta dwukrotnie (28.01 i 28.06.2010 r.) radzie
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pedagogicznej wyniki i wnioski wynikajace z petnienia nadzoru pedagogicznego. Podczas

posiedzenia w dniu 28.06.2010 r. przyj¢to m.in. nast¢pujace wnioski:
- terminowo wypelnia¢ dokumentacje szkolnq,

- otoczyé szezegdlng opiekq uczniéw klas I-II1 uczniéw majacych trudnosci w nauce i uczniow

klas I-VI majqcych stopnie niedostateczne,

- otoczyé szczegdlng opiekq uczniéw klas I-II sprawiajgcych problemy wychowawcze

i uczniow klas IV-VI majqcych nieodpowiednie oceny z zachowania,

- otoczyé szczegdlng opiekq uczniéw wagarujqcych i majgcych nieusprawiedliwione dni

i godziny
- wdrozyé w zycie wnioski wynikajqce z analizy sprawdzianéw kompetencji w kL. III, V, VI,
- dokona¢ zmian w WSO.
[Dowdd: akta kontroli str. 107-108, 243]

3.3. Realizacja przez dyrektora Szkoly planu nadzoru pedagogicznego w roku szkolnym
2010/2011

3.3.1. Plan nadzoru pedagogicznego Szkoty na rok szkolny 2010/2011 zostal przedstawiony

radzie pedagogicznej w dniu 7.09.2010 r. Plan ten zawierat:

1. Informacje ogélne, tj.: podstawg prawna sprawowania nadzoru, Zrédta informacji (m.in.
kierunki realizacji przez Ministra Edukacji Narodowej polityki o$wiatowej panstwa na rok
szkolny 2010/2011, plan nadzoru Mazowieckiego Kuratora Oswiaty w roku szkolnym
2010/2011, wnioski nadzoru pedagogicznego z lat poprzednich), cele nadzoru

pedagogicznego.

II. Zakres ewaluacji wewnetrznej. W roku szkolnym 2010/2011 zaplanowano

przeprowadzenie ewaluacji wewngtrznej w dwdch obszarach:

1. Efekty dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej dziatalnosci,

wymaganie analizuje si¢ wyniki sprawdzianu.
2. Procesy zachodzace w Szkole, wymaganie ksztattuje si¢ postawy uczniow.

W zakresie efektéw dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej

dzialalnosci Szkoty przyjeto:

e przeprowadzenie sprawdzianu w klasach III (kwiecien - maj 2011 r.),
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e przeprowadzenie sprawdzianu w klasach V (maj 2011 r.),
e przeprowadzenie probnego sprawdzianu w Klasach VI (styczen 2011 r.),
e przeprowadzenie sprawdzianu w klasach VI (kwiecien 2011 r.).

W zakresie ewaluacji w obszarze procesy zachodzqce w Szkole, harmonogram realizacji
(od wrze$nia 2010 r. do czerwca 2011 r.) zaktadat dobér metod, zbieranie informacji oraz

analiz¢ wynikéw prowadzonych badan.
W planie nadzoru na ten rok szkolny przyj¢to plan kontroli, w ktérym zaplanowano:

e monitorowanie wdrazania podstawy programowej ksztatcenia ogélnego (2 razy w roku

w klasach i II),

o realizacje godzin z art. 42 ust. 2 pkt 2 lit. a i b ustawy Karta Nauczyciela (2 razy w roku
wszyscy nauczyciele),

e sposéb prowadzenia dokumentacji przebiegu nauczania (wrzesien, pazdziernik, styczen
i czerwiec wobec wszystkich nauczycieli),

e prawidfowos¢ sprawowania dyzurdw przez nauczycieli ( w miarg potrzeb),

e analizg stanu gotowosci dziecka do podjecia nauki w szkole — terminowos¢

przeprowadzenia (pazdziernik, czerwiec nauczyciele oddziatéw zerowych i klas I).

W ramach planu pracy Rady Pedagogicznej w roku szkolnym 2010/2011 zaplanowano
m.in. dwie rady szkoleniowe: Monitorowanie wdrazania podstawy programowej ksztatcenia
ogdlnego (pazdziernik 2010 r.) oraz Ewaluacja wybranych obszarow pracy szkoty (listopad
2010r.).

[Dowdd: akta kontroli str. 164-196]
3.3.2. Zaplanowane na ten rok szkolny ewaluacje wewngtrzne zostaly zrealizowane.

W obszarze Efekty dziatalnosci dydaktycznej, wychowawczej i opiekuriczej oraz innej
dziatalnosci, przeprowadzono: sprawdzian w klasach III (31.03.2011 r.), sprawdzian
..dyrektorski” w klasach V (05. 2011 r.), prébny sprawdzian w klasach VI (13.01. 2011 r.)

oraz sprawdzian w klasach VI (kwiecien 2011 r.).

Wedtug stanu na dzien 14 czerwca 2011 r. zespoly ds. ewaluacji opracowaty wyniki

ze sprawdzianu kompetencji w klasach III, sprawdzianu ,dyrektorskiego” w klasach V
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oraz z probnego sprawdzianu kompetencji w klasach VI. We wnioskach ze sprawdzianu

w klasach III zespdlt stwierdzit m.in.:

- wyniki sprawdzianu sq zadawalajqce. Ze sprawdzianu wynika, ze wiekszo$¢ uczniow dobrze
radzi sobie z pisaniem i czytaniem, potrafi korzystaé z informacji. Nalezy pracowaé nad:
ksztalceniem poprawnego i logicznego rozumowania, doskonaleniem umiejetnosci
korzystania z roinych Zradel informacji, doskonaleniem umiejetnosci wykorzystania wiedzy
w praktyce.

We wnioskach ze sprawdzianu dyrektorskiego w klasach V zespél ds. ewaluacji

postulowat m.in., aby sprawdzac¢ wiedze uczniow w formie réznorodnych testow.

W dniu 13 stycznia 2011 r. przeprowadzono prébny sprawdzian kompetencji w klasach
VI. Sredni wynik uzyskany przez uczniéw wynidsi 25,17 pkt na 40 pkt. mozliwych
do uzyskania. Sredni wynik dla calego wojewédztwa ksztattowat sie na poziomie 27,38 pkt,
ana terenie catego kraju wynidst 26,79 pkt. We wnioskach z tego sprawdzianu zespdl

stwierdzit m.in.:

- wyniki sprawdzianu sq zadowalajqce. Jednak zasadne jest utrzymanie w mocy

wnioskéw ze sprawdzianow z lat ubiegtych.
[Dowdd: akta kontroli str, 291-309]

W obszarze: procesy zachodzqce w Szkole, w okresie od grudnia 2010 r. do stycznia
2011 r. przeprowadzono ankietowanie uczniéw, rodzicéw i nauczycieli oraz dokonano
analizy dokumentacji szkolnej. Z analizy ww. materialéw sporzadzono raport, z ktérym
zapoznano rad¢ pedagogiczna, rodzicéw oraz uczniéw. We wnioskach z ewaluacji

w tym obszarze, zesp6t stwierdzit m.in.:
- wzmocnié¢ przekaz dotyczacy podejmowania dziatan wychowawczych,

- zachecac rodzicéw i uczniow do aktywniejszego uczestnictwa w procesie wychowawczym

szkoty,
- dostosowaé dziatania wychowawcze do oczekiwan rodzicéw i uczniow,

- kontynuowa¢ dziatania wychowawcze, aby w dalszym ciqgu zmniejszaly ryzyko

niewtasciwych zachowan.

[Dowaod: akta kontroli str. 310-314]
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3.3.3. W zakresie planowanych kontroli przeprowadzono:

- monitorowanie podstawy programowej w klasach 11 TI poprzez analiz¢ ( W styczniu 2011 r.)

szkolnych planéw nauczania;
- kontrole dokumentacji w ramach realizacji przez nauczycieli godzin z art. 42 ust. 2 pkt 2 lit.
aib ustawy Karta Nauczyciela;
- kontrole prowadzenia przez nauczycieli dokumentacji przebiegu nauczania;
- kontrole sprawowania dyzuréw przez nauczycieli;
- analize stanu gotowosci dziecka do podjecia nauki w szkole w zakresie terminowosci
jej przeprowadzenia.
[Dowdd: akta kontroli str. 284-290]
3.3.4. Do dnia 10 czerwca 2011 r. Rada Pedagogiczna Szkoty odbyla szes¢ posiedzen, w tym
trzy posiedzenia (7.09.2010 r., 29.10.2010 r. i 6.11.2010 r.) poswigcono na szkolenie rady
pedagogicznej w zakresie: Nowej pomocy psychologiczno — pedagogicznej, Monitorowanie
wdrozenia podstawy programowej ksztatcenia ogdlnego oraz Ewaluacji wybranych obszaréw

pracy szkoty.
[Dowéd: akta kontroli str. 108-109]

W ramach wspomagania nauczycieli opracowano m.in. harmonogram lekcji otwartych.
W dniu 4 lutego 2011 r. w ramach tego harmonogramu dla nauczycieli klas VI, stazyst6w

i kontraktowych przeprowadzono lekcje otwarta z informatyki.

W ramach planu nadzoru na rok szkolny 2010/2011 zaplanowano w I pdtroczu tego roku

szkolnego przeprowadzenie 9 hospitacji godzin lekcyjnych, zrealizowano 4 hospitacje.
[Dowdd: akta kontroli str. 244-249]

Odnoszac si¢ do braku realizacji zaplanowanych hospitacji, Pani Dorota Karzulewska
wyjasnita, ze nie przeprowadzono wszystkich zaplanowanych hospitacji ze wzgledu
na absencje nauczycieli oraz prosby nauczycieli i przesunigcie terminu hospitacji. Do dnia

10.06.2011 r. przeprowadzono wszystkie zaplanowane na rok szkolny 2010/2011 hospitacje.
[Dowdd: akta kontroli str. 498]

W ramach doskonalenia zawodowego, dwunastu nauczycieli Szkoty uczestniczylo

w I pétroczu tego roku szkolnego w réznych formach doskonalenia zawodowego.
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We wnioskach ze sprawowania nadzoru pedagogicznego w pierwszym poiroczu roku

szkolnego 2010/2011 przyjgto m.in.:
- terminowo wypetnia¢ dokumentacj¢ szkolng,

- otoczy¢ szczegblng opieka uczniow klas I-11I uczniéw majqcych trudnosci w nauce i uczniow
klas I-VI majqcych stopnie niedostateczne,
- otoczy¢ szczegolng opiekq uczniow klas Il sprawiajgcych problemy wychowawcze
i uczniow klas 1V-VI majqcych nieodpowiednie oceny z zachowania,
- otoczy¢ szczegolng opiekq uczniow wagarujqcych i majacych nieusprawiedliwione dni
i godziny.
[Dowéd: akta kontroli str, 249]
3.3.5. Stosownie do wymagan art. 40 ust. 7 ustawy z dnia 7 wrze$nia 1991 r. osoby
sprawujace nadzor pedagogiczny w Szkole w dniach 28 stycznia 2010 r., 26 czerwca 2010 r.
i 10 lutego 2011 r. przedstawity wnioski ze sprawowania tego nadzoru w poszczeg6lnych
semestrach roku szkolnego 2009/2010 i 2010/2011 oraz zostaty przedstawione informacje

dotyczace dziatalnosci Szkoty w tych semestrach.
[Dowdd: akta kontroli str. 215-216, 243, 249]

3.3.6 W latach szkolnych 2009/2010 i 2010/2011 (I semestr) w Szkole nie zostata
przeprowadzona ewaluacja zewnetrzna. W roku szkolnym 2008/2009 Szkota nie byta

wizytowana przez kuratora oswiaty.

W dniu 22 stycznia 2010 r. Mazowiecki Kurator OS$wiaty przeprowadzit w Szkole
postepowanie wyjasniajace w celu wyjasnienia skargi Pani dotyczacej funkcjonowania
Szkoty. W wyniku przeprowadzonego postgpowania, Mazowiecki Kurator O$wiaty w dniu

29 stycznia 2010 r. (znak: KO.SNP.I-KRE.445-04/09) wydata nastgpujace zalecenia:

- dokonaé analizy i uzupetnié¢ statut zgodnie z rozporzqdzeniem Ministra Edukacji Narodowej
z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola
oraz publicznych szkél, ustawq z dnia 2 wrzesnia 1991 r. o systemie oSwiaty
oraz rozporzqdzeniem Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r. w sprawie
warunkow  oceniania,  klasyfikowania i promowania uczniow i  shuchaczy

oraz przeprowadzania sprawdzianow i egzaminéw w szkotach publicznych;
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- zapewni¢ odpowiedniq opieke uczniom, w szezegdlnosci podczas przerw miedzylekcyjnych,
przed rozpoczeciem i po zakoniczeniu zajec lekeyjnych;
- wzmaocni¢ nadzér pedagogiczny nad zapewnieniem bezpiecznych i higienicznych warunkdw
pracy i nauki.
[Dowdd: akta kontroli str. 315-324]
W dniu 7 czerwca 2010 r. Mazowiecki Kurator Oswiaty przeprowadzit kontrolg realizacji

wydanych 29 stycznia 2010 r. zalecen. W wyniku tej kontroli sformutowano nastgpujace

wnioski:
- statut szkoty zostat uzupelniony zgodnie ze wskazaniami Mazowieckiego Kuratora Oswiaty,

- dyrektor Szkoly podjeta dziatania w zakresie wzmocnienia nadzoru pedagogicznego

nad zapewnieniem bezpiecznych i higienicznych warunkow pracy i nauki,

- uczniowie dostrzegajq zagrozenia, kidre mogq obnizaé ich poziom bezpieczenstwa.
Oddziatywania  wychowawcze — ukierunkowaé  nalezy na  urwierdzanie — ucznidw
w przekonaniu, Ze zaréwno nauczyciele jak i pozostali pracownicy sq gotowi do niesienia
im pomocy w przypadku wystqpienia problemdw. Zalecer nie wydano.

[Dowdd: akta kontroli str. 333-336]

3.3.7. W latach szkolnych 2008/2009-2009/2011 w Szkole analizowano wyniki z egzaminéw

zewnetrznych Wyniki uzyskane przez poszczegdlne oddzialy z zewnetrznych sprawdzianéw

kompetencji w klasach VI w latach 2009, 2010 i 2011 zestawiono w ponizszej tabeli.

Tab. nr 2

Sredni wynik sprawdzianu kompetencji przeprowadzonego w klasach VI (na 40 pkt
Klasa mozliwych do uzyskania)
rok szkolny 2008/2009 rok szkolny 2009/2010 rok szkolny 2010/2011
Oddziat VI A 24,75 28,00 19,96
Oddziat VI B 16,16 19,80 24,16
Oddziat VIC 23,13 23,14 19,23
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Oddzial VID 22,67 12,60 25,21

Sredni wynik

Szkoly 22,67 21,74 22,21

Sredni wynik
W gminie 22,86 22,14 20,90*
Pultusk

Sredni w
powiecie 22,39 21,97 21,76%*
pultuskim

*Obliczenia whasne kontrolera.
** Obliczenia wlasne kontrolera.

[Dowdéd: akta kontroli str. 261, 266, 301-305]
Ze sprawdzianu przeprowadzonego w roku szkolnym 2009/2010, Szkota uzyskata wynik
nizszy niz sredni wynik w gminie Puttusk i $redni wynik w powiecie pultuskim odpowiednio
o: 04 pkt i 0,23 pkt. W stosunku do $redniej ze sprawdzianu przeprowadzonego w roku
szkolnym 2008/2009, wynik Szkoty zmnmiejszyl sie o 093 pkt. Ze sprawdzianu
przeprowadzonego w roku szkolnym 2010/2011 uczniowie uzyskali wynik wyzszy, niz sredni
wynik w gminie Puttusk i powiecie puttuskim odpowiednio o: 1,3 pkti 0,45 pkt.
Odnoszac sig do nizszych wynikéw uzyskanych ze sprawdzianu przeprowadzonego

wroku szkolnym 2009/2010, Pani Dorota Karzulewska, dyrektor Szkoty wyjaénita,

[Dowdd: akta kontroli str, 499]
3.38. W sprawie iloSci czasu poswigcanego na realizacjc zadan zwigzanych
ze sprawowaniem nadzoru pedagogicznego, Pani Dorota Karzulewska dyrektor Szkoty
wyjasnila, ze nadzor pedagogiczny zajmuje znaczqeq czeS¢ czasu  przeznaczonego
na kierowanie szkolq. Trudno okreslié jednoznacznie, joki jest to procent czasu, poniewaz

réznie si¢ to ksztattuje zaréwno w poszezegolnych dniach jak i czeSciach roku szkolnego.
[Dowdd: akta kontroli str, 499]

4.1. Zgodnie z § 2 ust. 1 pkt zatacznika nr 2 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej

z dnia 21 maja 2001 r. w sprawic ramowych statutéw publicznego przedszkola
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oraz publicznych szkof®, statut szkoty okre$la w szczegélnosci szczegStowe zasady
wewnatrzszkolnego occniania uczniéw. Zasady oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow oraz przeprowadzania sprawdzianéw w Szkole okreslaty Szczegétowe Zasady
Wewngqtrzszkolnego Oceniania Uczniéw stanowigce integralna czes¢ statutu Szkoty
(§ 25 statutu). W latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2011 statut Szkoly byt 5-krotnie

zmieniany w drodze uchwaty rady pedagogicznej.

Tryb odwotywania od ustalonych ocen okreslono w § 25 ust. 23 Statutu pt. Warunki i tryb
uzyskiwania wyzszych niz przewidywane rocznych ocen klasyfikacyjnych z obowiqzkowych
i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych oraz rocznej oceny klasyfikacyjnej zachowania.
Uregulowano w nim, Ze uczen lub jego rodzice (opiekunowie prawni) moga zglosi¢
zastrzezenia do dyrektora, jezeli ocena zostala ustalona niezgodnie z przepisami prawa
dotyczacymi trybu jej ustalania (§ 25 ust. 23 lit a). Tryb, zasady powotania i pracy komisji
ustalono w § 25 ust. 23 lit. b-j Statutu.

W Statucie nie okreslono formy sprawdzania zasadnosci odwotania si¢ ucznia
lub rodzicéw (opiekunéw prawnych) od ustalonej oceny.

[Dowdd: akta kontroli str. 77-103]

Odnoszac si¢ do powyzszego Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze w naszej Szkole nie
byto przypadku zlozenia przez ucznia lub rodzica (prawnego opiekuna) odwolania

od ustalonej oceny klasyfikacyjnej.
[Dowdd: akta kontroli str. 499]

Anonimowe badania ankietowe dotyczace przestrzegania przyjetych w Szkole zasad
oceniania przeprowadzono, w obecnosci dyrektora Szkoty w dwéch (z czterech) oddziatach

klas piatych. W badaniu uczestniczyto 43 uczniéw.

Pytania zawarte w ankiccie oraz zbiorcze zestawienie uzyskanych odpowiedzi zestawiono

W ponizszej tabeli.

¥ Dz. U. Nr 61, poz. 624 , ze zm.



Tab. nr 3

Liczba odpowiedzi
(%)
L.p. Treé¢ pytania ankietowego Raczej kRaz om
TAK | NIE R
TAK | NIE | iraczej | iraczej
tak nie
| 2 3 4 5 6 74 8
1 Czy zostate$(a$) zapoznany(a) z zasadami 34 0 X X .
oceniania obowiazujacymi w Twojej Szkole? (100,0) | (0,0
2 Czy znasz zasady oceniania obowijzujace na 40 2 X X : ;
poszczegblnych przedmiotach? 95.2) | 4.8)
3 Czy pisemne prace klasowe sa zapowiadane na 26 1 16 0 42 1
jeden tydzien przed jej napisaniem? 60.5) | (23) | 37,2) | (0,00 | (97.3) | (2,3)
Czy spotkale$(as) si¢ z sytuacja, ze w ciagu 6 2 5 13 35
4 | jednego tygodnia napisales(as) cztery lub wigcej 8
prac klasowych? (13,9) | (51,2) | (47) | (30,2) (18,6) (81,4)
Czy Twoim zdaniem sprawdziany (10-20 minut) 17 3 19 3 36 6
5 | obejmowaly wylacznie material z 3 ostatnich
lekei? 40,5) | (7,1) | @453) | (7,1) | (85,7) | (14,3)
Czy, w przypadku kiedy nie pisales(as) pracy 37 1 5 0 0 1
6 | pisemnej z cala klasa, nauczyciel wyznaczyt Ci
fermin jej napisania? 86,0) [ (2,3) | (11,6) | (0,0) | (97,7) (2,3)
Czy spotkale$(as) si¢ z odmowa poprawy pracy 4 34 5 3 6 37
7 | pisemnej, z ktérej otrzymale$(as) stopien
misdnateteczayl 93) |79 | @47) | (7,0) | (14,0) | (86,0)
Czy spotkales(as) si¢ z odmowa poprawy pracy 10 25 3 5 13 30
8 | klasowej, z ktérej uzyskales(as) stopien
dopuszczajacy lub dostateczny? (233) | G&D [ (0) [ (116) | (30.2) | (69,2)
9 Czy spotkates(a$) si¢ z odmowa udostgpnienia 7 23 4 9 11 32
sprawdzonej i ocenionej pracy klasowej? (16,3) | (53,5) | (9.3) | (20,9) | (25.6) | (74.4)
10 Czy pisemne prace klasowe byly oceniane w 23 3 14 3 37 6
ciagu 2 tygodni od ich napisania? (53,5 | (1,00 | 32,5) | (7,0) | (86,0) | (14,00
Czy spotkale$(as) si¢ z sytuacja napisania pracy 3 2% 3 7 1 31
11 | klasowej pomimo, ze poprzednia praca klasowa
nie zostala przez nauczyciela oddana? (190 | 67 | (. | U68) | 262) | (73.8)
Czy w Twoim przypadku zaistniata sytuacja, ze 4 29 3 6 7 35
12 | nauczyciel wystawil ocene okresowa z mniej niz
trzech ocen czastkowych? 9,5) | (690) [ (7,1) [ (14,3) | (16,7) | (83,3)
13 Czy Twoim zdaniem nauczyciele uzasadniaja 22 4 15 2 37 6
~ | wystawiana ocen (51,2) | 9.3) | (349 | 4.7) | (86,0) | (14,0)
Czy wychowawca klasy informowal Ci¢ o 34 3 4 2 38 5
14 | przewidywanej (p6lrocznej i rocznej) ocenie z
sachowatiin? (79.1) | (7.0) | (9.3) | (46) | (88.4) | (11,6)

[Dowdd: akta kontroli str. 345-430]

Analiza wynikéw przeprowadzonej ankiety wykazata m.in.:

0

e wszyscy ankietowani uczniowie zostali zapoznani z zasadami ocenia obowiazujacymi

w Szkole,

28

ok,



95% uczniéw stwierdzito, ze znane im s zasady ocenia stosowane na poszczeg6lnych

przedmiotach nauczania,

co piaty ankietowany (18,6%) stwierdzit, ze zdarzaly si¢ sytuacje, iz w ciggu jednego
tygodnia pisal wigcej niz cztery prace klasowe. W statucie Szkoty uregulowano,
ze w ciagu jednego tygodnia moga by¢ przeprowadzone w klasie 2-3 prace klasowe
(8§ 25 ust. 10),

14% ankietowanych uczniéw podato, Ze spotkato si¢ z sytuacja odmowy poprawy
pracy pisemnej, z ktérej otrzymato stopieni niedostateczny. Statut Szkoty stanowi,
Ze uczeih ma prawo poprawi¢ pracg klasowa z ktérej otrzymat stopieni niedostateczny

(§ 25 ust. 10, lit a) tiret czwarty),

co trzeci ankietowany (30,2%) stwierdzit, ze spotkal si¢ z odmowa poprawy pracy
klasowej, z ktdrej uzyskat stopien dopuszczajacy lub dostateczny. W statucie Szkoty
uregulowano, ze raz w semestrze uczen moze poprawi¢ stopien wyzszy
niz niedostateczny, ale nie wyzszy niz dobry z wybranej pracy klasowej, z kazdego

przedmiotu (§ 25 ust. 10, litera a, tiret piaty),

co czwarty ankietowany (26,2%) stwierdzit, ze spotkat si¢ z odmowa udostepnienia
sprawdzonej i ocenionej pracy pisemnej. W statucie Szkoty uregulowano, ze na prosbg
ucznia lub jego rodzicow (opickunéw prawnych) sprawdzone i ocenione prace
pisemne uczen i sa udostepniane uczniom i ich rodzicom (opiekunom prawnym)

(§ 25 ust. 10, lit. a, tiret 6smy),

co czwarty ankietowany (25,6%) stwierdzit, ze spotkat si¢ z sytuacja napisania pracy
klasowej pomimo, Ze poprzednia praca klasowa nie zostata przez nauczyciela oddana.
W statucie Szkoty uregulowano, ze nie mozna robi¢ nast¢pnej pracy pisemnej, jezeli

nie jest oddana poprzednia (§ 25 ust. 13),

16,7% uczniéw stwierdzito, ze spotkato si¢ z sytuacja. w ktdrej nauczyciel wystawit
oceng okresowa z mniej niz trzech ocen czastkowych. Statut Szkoty stanowi, ze uczen
jest klasyfikowany, jezeli w kazdym semestrze uzyskal przynajmniej trzy oceny

czastkowe z danego przedmiotu (dzieciny edukacji) (§ 25 ust. 15),
co dziesiaty ankietowany (11,6%) stwierdzit, ze wychowawca klasy nie poinformowat

go o przewidywanej (pétrocznej i rocznej) ocenie z zachowania. W statucie Szkoty

uregulowano, ze wychowawca klas IV-VI na godzinie z wychowawca na miesiac

“\»\
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przed klasyfikacyjnym posiedzeniem rady pedagogicznej wyraza opini¢ o zachowaniu
ucznia, wpisuje przewidywang oceng na kartke u rozdaje uczniom (§ 25 rozdz. VII pkt

8).

4.2. Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzadzeni rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia
30 kwietnia 2007 r. w sprawie warunk6w i sposobu oceniania, klasyfikowania i promowania
uczniow i shuchaczy oraz przeprowadzania sprawdzianéw i egzaminéw w szkotach
publicznychg, nauczyciele na poczatku kazdego roku szkolnego informuja uczniéw oraz
ich rodzicow (prawnych opiekundéw) o: 1) wymaganiach edukacyjnych niezbednych
do uzyskania  poszczegdlnych  $rédrocznych i rocznych  (semestralnych) ocen
klasyfikacyjnych z obowigzkowych i dodatkowych zajg¢ edukacyjnych, wynikajacych
z realizowanego przez sicbic programu nauczania; 2) sposobach sprawdzania osiggnigé
edukacyjnych ucznidéw; 3) warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej
(semestralnej) oceny klasyfikacyjnej z obowiazkowych i dodatkowych zaje¢ edukacyjnych.
Wychowawca klasy na poczatku kazdego roku szkolnego informuje uczniéw oraz
ich rodzicéw (prawnych opiekunéw) o: 1) warunkach i sposobie oraz kryteriach oceniania
zachowania; 2) warunkach i trybie uzyskania wyzszej niz przewidywana rocznej oceny
klasyfikacyjnej zachowania; 3) skutkach ustalenia uczniowi nagannej rocznej oceny

klasyfikacyjnej zachowania (§ 4 ust. 2).

Kontrola 9 losowo wybranych dziennikéw lekcyjnych w zakresie zapiséw o zapoznaniu
uczniéw i rodzicéw z obowiazujacymi w Szkole zasadami wewngqtrzszkolnego systemu

oceniania (wymaganiami edukacyjnymi) wykazata, Ze:

e wroku szkolnym 2008/2009 w dziennikach lekcyjnych klas:

L UL N 0, POZ. D0L, 7€ Feee
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jest zapiséw $§wiadczacych o zapoznaniu uczniéw (na godzinie wychowawczej) z zasadami

oceniania obowigzujacymi w Szkole. Zapoznano rodzicéw z WSO (25.09.2008 r.);
e w roku szkolnym 2009/2010 w dziennikach lekcyjnych klas:

- WV ar

e. Zapoznano rodzicoéw
z WSO (16.09.2009 r.);

V-

Zapoznano rodzicéw w WSO (16.09.2009 r.);

-VIa».

z WSO (16.09.2000r.);
e w roku szkolnym 2010/2011 w dziennikach lekcyjnych klas:
- IV a” — zamieszczono informacje o zapoznaniu rodzicéw w WSO (15.09.2010 r.);

-V

Zapoznano rodzicow z WSO (15.09.2010 r.);
-.via’ - 'mi i zasadami
7). Zapoznano
rodzicow z WSO (15.09.2010 r.).
[Dowdéd: akta kontroli str. 431-432]

Odnoszac si¢ do powyzszych brakéw, Pani Dorota Karzulewska, dyrektor Szkoty
wyjasnita m.in., ze w latach 2008/2009 — 2010/2011 na poczatku kazdego roku szkolnego
wszysey uczniowie [ na wszystkich przedmiotach zostali poinformowani o szkelnych

przedmiotowych zasadach oceniania.

[Dowdd: akta kontroli str. 499]

31

Mo

0



4.3. W Szkole stosownie do obowiazku okrelonego w § 6 ust. 1 i ust. 2 powolanego
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 30 kwietnia 2007 r., dostosowato
wymagania edukacyjne do indywidualnych potrzeb psychofizycznych i edukacyjnych
ucznidéw, u ktérych publiczna poradnia psychologiczno - pedagogiczna oraz niepubliczna
poradnia specjalistyczna, stwierdzita zaburzenia i odchylenia rozwojowe lub specyficzne
trudnosci w uczeniu sig, uniemozliwiajace sprostanie wymaganiom okreélonym w § 4 ust. |
pkt 1 ww. rozporzadzenia. W latach szkolnych 2008/2009 — 2010/2011 odpowiednio: 50, 58
160 uczniow Szkoty posiadato opinie poradni psychologiczno pedagogicznych
o dostosowaniu  wymagan  edukacyjnych do  indywidualnych potrzeb uczniéw,
aw odpowiednio: 10, 8 i 10 uczniéw, posiadalo orzeczenia ww. poradni o polrzebie

ksztatcenia specjalnego.
[Dowad: akta kontroli str, 433]

Pani , pedagog szkolny przedfozyta kontrolerowi dokumentacj¢ przebiegu
nauczania wobec kibrego zostalo wydane orzeczenie o potrzebie ksztalcenia
specjalnego. Z przedtozonej dokumentacji wynika, ze nauczyciele dostosowali programy

nauczania do indywidualnych potrzeb i mozliwosci dziecka.
[Dowdd: akta kontroli str. 434]

4.4.1. W okresie objetym kontrola w Szkole realizowano nastgpujace programy i dziatania
profilaktyczno-wychowawczych:
¢ w roku szkolnym 2008/2009:

- w ramach ogdlnopolskiej kampanii Zachowaj Trzezwy Umyst objgto dziataniami
profilaktycznymi wszystkich uczniéw Szkoty (654),
- spektakle teatralne (profilaktyczne) Zero Tolerancji dla przemocy w Szkole,
w ktérych uczestniczyli wszyscy uczniowie Szkoly (654),
- w ramach programu Listopad — Miesiqgcem Profilaktyki Lokalnej, programem objgto
wszystkich uczniéw Szkoty,
- w ramach wyrdwnywania szans edukacyjnych, psychologowie z poradni
psychologiczno — pedagogicznej przeprowadzili zajecia psychoedukacyjne dla 50
uczniow Szkoly,
- zabezpieczono szkolng sie¢ internetowa poprzez program filtrujacy Cenzor.

» w roku szkolnym 2009/2010:

\-.‘\ 3
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- w ramach ogélnopolskiej kampanii Zachowaj Trzeiwy Umyst objeto kampania
wszystkich uczniéw Szkoty (654),

- przeprowadzono program profilaktyczny bgdZzmy Zrédtem mocy, ale bez przemocy
dla wszystkich uczniéw Szkoty.

e w roku szkolnym 2010/2011:

- w ramach ogélnopolskiej kampanii Zachowaj Trzezwy Umyst objeto kampanig
wszystkich uczniéw Szkoty (627),

- przeprowadzono program profilaktyczny wolni od otepiaczy — narkotykéw,
dopalaczy dla wszystkich uczniéw Szkoty.

- w ramach Gminnej Gali Profilaktyki Lokalnej, uczniowie klas IV-VI (360) wziglo
udziat w konkursach dotyczacych tematyki profilaktyki.

Szkota ztozyta do Burmistrza Miasta Puttusk (6.06.2011 r.) wniosek o dofinansowanie
realizacji projektu pt. ,Szkolna kampania pod haslem: czy wiesz, ze przemoc to stabos¢

i niemoc”, ktory bedzie realizowany w okresie od 3 do 31 pazdziernika 2011 r.
[Dowdd: akta kontroli str. 435-443]

44.2. W Szkole przyjeto (4.10.2006 r.) szkolny program profilaktyczny obowigzujacy
w latach 2006-2009 oraz program profilaktyki (30.09.2009 r.) obowiazujacy w latach 2010-
212. W programie profilaktyki na lata 2009-2012 zapisano m.in. cel ogdlny i cele
szczegbtowe polegajace m.in. na: wdrazaniu do przestrzegania zasad higieny, ksztattowaniu
poczucia odpowiedzialnosci za bezpieczenstwo swoje i innych, ukazania zgubnej roli agresji
przejawiajqcej sie w grupach réwiesniczych, ukazywaniu destrukcyjnego wptywu palenia
i picia alkoholu na zdrowie, ukazywanie wartosci plynqcych z kolezenstwa i przyjazni,
stworzenie klimatu zaufania pomiedzy nauczycielem i uczniem, rodzicem i dzieckiem,
dostarczenie informacji o substancjach uzalezniajqcych i zagrozeniach wynikajgcych
z ich uzywania, uSwiadomienie rodzicom ich roli w ksztaitowaniu wtasciwych postaw
u swoich dzieci.

Program profilaktyczny na lata 2009-2012 zostal podawany ewaluacji w roku szkolnym
2009/2010, poprzez przeprowadzenie ankiet wsrdd uczniéw klas IIT i IV dotyczacych
funkcjonowania przyjetego programu profilaktycznego. W wyniku ewaluacji dziatan

profilaktycznych w roku szkolnym 2009/2010 sformutowano nastgpujace wnioski:

1. Nalezy kontynuowaé dziatania profilaktyczne zgodnie z harmonogramem ujetym

w ,, Programie szkolnym”.
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2. W wiekszym stopniu angazowaé rodzicow do udziatu w konkursach profilaktycznych

i dziataniach zwiqzanych z bezpieczenstwem.
[Dowdd: akta kontroli str. 440-442, 444-453]

4.4.3. Szkota posiada Procedury postepowania nauczycieli Publicznej Szkoty Podstawowej
Nr 3 z Oddziatami Integracyjnymi w Pultuski w sytuacjach kryzysowych i zagrozenia
bezpieczenstwa dzieci, zostal przyjety przez rad¢ pedagogiczng Szkoty w dniu 26 sierpnia
2008 r. Program ten zostat zmodyfikowany, poprzez wprowadzenie do procedur zagadnier
zwiazanych z cyberprzemocq.

[Dowdd: akta kontroli str. 454-455]

4.4.4. Dyrektor Szkoty poinformowata, ze Szkota wspéipracowata w latach szkolnych

2008/2009 —2010/2011 (I semestr) m.in. z:

- Sadem Rodzinnym — poprzez kierowanie wnioskéw o wglad w sytuacje rodzin w zwigzku
z przejawami demoralizacji, wspotprace z zespolem kuratoréw zawodowych i spotecznych,
prelekcje dla rodzicéw;

- Miejskim Osrodkiem Pomocy Spolecznej — poprzez pomoc socjalng dla uczniéw (obiady,
$wietlica srodowiskowa), prace nauczycieli Szkoly w zespole interdyscyplinarnym
ds. przeciwdziataniu przemocy w rodzinie;

- Gminng Komisja Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych - poprzez wnioskowanie
o dotacje na dziatania zwigzane z profilaktyka, sktadanie wnioskéw o leczenie alkoholikéw
(rodzicéw ucznidéw),

- Komenda Powiatowa Policji w Puitusku — poprzez spotkania policjantéw z zespotami
klasowymi, rozmowy interwencyjne z uczniami przejawiajacymi zachowywania $wiadczace
o demoralizacji;

- Powiatowym Centrum Pomocy Rodzinie — poprzez kontakty w sprawach rodzin
zastgpezych.

[Dowdd: akta kontroli str. 339-342, 440-442]

4.4.5. Stan zagrozen wystgpujacych na terenie Szkoly, ustalono na podstawie wynikéw
ankiet przeprowadzonych wéréd uczniéw dwoéch ostatnich klas VI (facznie 48 ucznidw),

przedstawiono w ponizszych tabelach.
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Tab. nr 4

L. p. ‘Wyszczegdlnienie Tak | Raczej TAK R:;;ej NIE
1 2 3 4 5 6
1 Czy atmosfer¢ w swojej klasie, zwlaszcza kontakty migdzy kolegami, 20 27 1 0
i okreslilabys/okreslitbys jako przyjazne? 41,7 (56,3) (2,0) (0,0)
2 Czy uwazasz, ze wigkszo$¢ nauczycieli w Twojej szkole traktuje | 23 25 0 0
d ucznidw przyjaznie i stara sig ich wspiera¢? (47.9) (52,1) (0,0 0,0
11 37
Bt g Bk 9
3 Gdyby to od Ciebie zalezato, czy chciatby$ zmieni¢ szkotg? (22.9) X X aLy
4 Czy szkola zbiera co roku informacje od uczniéw dotyczace réznych 46 X X 2
z zagrozeri i probleméw poprzez rozmowy lub badania ankietowe (5)? (95,8) 4.2)
S. Jak oceniasz zajecia profilaktyczne, w ktérych brates udziat (10)? - - - -
a) byly interesujace 18 24 3
yry jac (37.7) (50,0) a104) | 2.0
b) 27 16 4 0
b) byty przydatne (56,3) (333) ®3) | 00
c) zdobyta na zaj¢ciach wiedza i umiej¢tnosci moga wplywaé na 28 16 3 0
rézne moje decyzje (58.3) (33.3) (6,3) (0,0)
Czy na terenie szkoty byles $wiadkiem nizej wymienionych zachowan Biniso
6. wéréd Twoich kolegéw lub slyszale§ o takich sytuacjach | Nigdy Czasami Czgsto c:rs 55
réwiesnikéw, ktérym wierzysz? o
1) Palenie papieroséw = s 2 g
pap (79.2) (16,7) “.1) 0,0)
s 47 1 0 0
2) Picie alkoholu 97,9) @ ©.0) ©0.0)
3) Uzywanie narkotykéw (w tym tzw. dopalaczy), cz¢stowanie nimi 47 1 0 0
lub sprzedawanie (97.9) 2,1) (0,0) (0,0)
S —" , 11 34 2 1
) Niszczenie budynku i sprzgtéw szkolnych (22.9) (70.8) “2) an
5)Ni o . s ey 20 23 4 1
) Niegrzeczne i zlo$liwe zachowania wobec nauczycieli (417) 47.9) (.3) o)
; i " 10 20 13 4
6) Wulgarne wyzwiska wobec kolezanek i kolegéw (21.3) (25.5) @1 ®.5)
7) Wulgarne zaczepianie dziewczyn przez chlopcéw (3{785) (52251) (843) (211)
8) Wulgame zaczepianie chlopcéw przez dziewczyny ( 6‘:338) (2194” (211 ) (000
9) Wy$mi ie i wyszydzanie tych kolegéw, ktGrych sig¢ nie lubi. (2{’31) (52251) (1g7) (421
10) Robienie zlosliwych dowcip6w kolegom, kt6rych si¢ nie lubi (3{)96) ( 42318) (147 6) (210)
11) Wysythanie kolegom nieprzyjemnych listéw poczta komputerows 41 4 0 0
lub i ie zlo§liwych plotek o kim$ w Internecie. (91.1) (8,9) (0,0) (0,0)
12) Wysylanie kolegom SMS-6w z pogrézkami (9‘268) g 422) (0”0) (000)
13) Niszczenie przedmiotéw nalezacych do kolegéw (31996) (5?3) (211) ( 400)
e . 8 30 6 2
14) B6jki i szarpaniny a74) (65.2) 130 | @a
15) Bicie i fizyczne zngcanie si¢ nad kim$ przez grupg kolegéw (6205) (31363) (211 ) (211)
16) Przymuszanie kogo$ do wykonywania upokarzajacych czynnosci, 41 3 0 1
2eby ja/jego ponizy¢ (87.2) (10,7) 0,0 | @1
17) Kradzieze pieniedzy lub przedmiotéw (s‘;l‘)) (lg 8) (000) (000
18) Wmuszanie od kolegéw pienigdzy lub wartosciowych rzeczy” (9'?9) (211) (000) (000)
19) Zngcanie si¢ nad zwierzgtami (9;58) ( 632) (000) (000)
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. Czgsto
A Nigdy Raz Kilka sigto
7. Czy ?Aanyln ?1 sig nic p6js¢ do szkotzy z obawy przed razy datzi
prze$ladowaniami ze strony kolegéw? 2 3 7 0
(87.5) (10.4) (2,1) (0,0)
Uwaga: w nawiasach, w kol. 3+6, podano procent odpowiedzi.
Tab. nr 5
Lp Wyszczegblnienie Liczba %
odpowiedzi
1 2 3 4
L | Jak wicle, Twoim zdaniem, nauczyciele wiedzg o tym, co dzieje si¢ e i
miedzy uczniami (6)?
1. Wiedza o wszystkim 3 6,2
2 Bardzo duzo wiedza 13 27,0
3. Wiedza tylko o tych sprawach, ktére wyszly na jaw 26 54,2
4. Bardzo mato wiedzg 5 10,5
5 Nic nie wiedza 1 2,1
I Do kogo z doroslych zwricila/zwricitby$ si¢ o pomoc, gdybys
4 czula/czul si¢ zagrozony lub miala/mial problemy z koleg; - =
L Do dyrektora 5 10,4
2; Do wychowawcy 15 3L3
3. Do psychologa/pedagoga szkolnego 3 6,2
4. Do wybranego nauczyciela, ktéremu ufam 9 18,8
D¢ Do psychologa/pedagoga w poradni psychologiczno-pedagogicznej 1 2,1
6. Do ktéregos$ z rodzicéw 23 48
% Do innej dorostej osoby spoza szkoty 1 2,1
8. Do nikogo z dorostych 6 12,5
Czy znasz dobrze regulamin i zasady dotyczace zachowania, ktére
1. | obowigzuja w Twojej szkole — co wolno, a czego nie wolno; co grozi — —
uczniowi, ktéry si¢ do nich nie stosuje " (9)?
| Znam dobrze, poniewaz wszyscy brali$my udziat w ustalaniu zasad i duzo 9 188
2 nad nimi dyskutowalismy z
2 Znam, poniewaz nauczyciele przypominaja nam o nich i czasami 3 89.6
. rozmawiamy na ten temat podczas lekcji wychowawczych .
3 Znam. U nas te same zasady obowiazuja uczniéw, nauczycieli i innych 8 167
i pracownikéw szkoly 3
i Znam, ale szkoda, ze musza si¢ do nich stosowac tylko uczniowie, a nie 12 25
i nauczyciele i inni pracownicy szkoly
5 Nie znam dobrze, ale podobno gdzies sa zapisane i, w razie czego, moge 3 63
: przeczytaé 4
6 Trudno si¢ zorientowaé, poniewaz kazdy nauczyciel stosuje wlasne zasady 7 146
. 1 inaczej ocenia zachowanie uczniéw 4
T Nic 0 tym nie wiem 0 0
v Czy uczestniczyla$/les w tym roku szkolnym w specjalnych zaJ@clach
* | profilaktycznych poswieconych nizej wymienionym tematom'~ (10). B o
1. Jak nawiazywac dobre kontakty z innymi ludzmi 6 12,5
2 Palenie papierosow, picie alkoholu przez mlodziez 38 79,2
3 Kontakt z narkotykami (dopalaczami) 42 87,5
4. Agresja i przemoc w$réd mtodziezy 35 72,9
S Przemoc w rodzinie 24 50
6. Jeszcze inne tematy 16 33,3
T Nie uczestniczylem w takich zajeciach 3 104

" mozna bylo wskazaé jedna osobg

1
n

4

mozna bylo wskaza¢ nie wigcej niz 3 odpowiedzi
mozna bylo zaznaczy¢ wszystkie zajgcia w ktérych uczen brat udzial
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v Co, twoim zdaniem, powinno si¢ zmieni¢ w Twojej szkole, zeby$
* | mogta/mégt czué si w niej lepicj i bardziej bezpiecznie’ 2
Nauczyciele powinni mie¢ dla nas wiecej czasu i czgsciej z nami
1. . 6 12,5
rozmawiaé
Trzeba ustali¢ zasady wzajemnego traktowania si¢ i zasady zachowania
2. 2 R 2 % 12 25
sie w szkole i konsekwentnie je przestrzega¢
3 Szkota powinna bardziej kontrolowac, co sig dzieje na jej terenie (wigcej P 167
) dyzurujacych nauczycieli podczas przerw, kamery itp.) '
Nauczyciele powinni zawsze reagowaé na nieprawidlowe zachowania
4 < 28 58,3
uczniéw
3 Nauczyciele powinni nie tylko wymagac, ale takze pomaga¢ uczniom 26 54,2
6. Trzeba poméc uczniom w klasach, by lepiej si¢ poznali 12 25
7 Rodzice powinni bardziej si¢ whaczy¢ w zycie szkoty 4 8,3
Uczniowie powinni mie¢ wiekszy wptyw na niektére decyzje ich
8 Aot 24 50
otyczace
Uczniowie powinni si¢ poczu¢ odpowiedzialni za to, co si¢ dzieje w
9. 11 22,9
szkole
10. Niczego nie trzeba zmieniaé 11 22,9
11 Inne b
3 W tym:
- nauczycieli powinni by¢ milsi dla uczniéw, 1 2,1
- powinni bardzie interesowac si¢ naszymi probl i z réwiesnikami, 1 2,1
- wigcej zaje¢ wyréwnawczych z atyki w kl. 1V-VI, 1 Al
- nauczyciele nie powinni ba¢ si¢ groznych dla wszystkich w szkole 7 21
uczniow ,

W uwagach dotyczacych sytuacji w Szkole, pojedynczy uczniowie wskazali:
- uczniowie chca wychodzi¢ na dwdr w czasie przerw i winien by¢ jeden nauczyciel na
dyzurze,
- uwazam, ze moja szkota jest bardzo fajna i jak z niej odejde bede tesknic.
[Dowdd: akta kontroli str. 456-462]

4.5. Szczegélowe warunki bezpieczenstwa uczniow w Szkole zostaly okreslone

w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej i Sport z dnia 31 grudnia 2001 r. w sprawie

bezpieczenstwa i higieny w publicznych i niepublicznych szkotach i placéwkach'*. Kontrola

dzialan dyrektora Szkoty dotyczacych przestrzegania bezpieczenstwa i higieny w zakresie

zadan zwiazanych z realizacja nadzoru pedagogicznego wykazata:

1) w Szkole stworzono uczniom warunki do pozostawiania przez nich czesci podrgcznikéw
i przyboréw szkolnych, stosownie do wymogu § 4a przywotanego rozporzadzenia;

2) wyjscie poza teren Szkoty posiadalo zabezpieczenia umozliwiajacego bezposrednie

wyjécie na jezdnig, wymaganego § 7 ust. 4 r. rozporzadzeniem;

¥ mozna bylo zaznaczy¢ dowolng ilo$¢ odpowiedzi
" Dz. U 22003 r. Nr 6, poz. 69, ze zm.

37




3) apteczki znajdowaty si¢ w pomieszczeniach pokoju nauczycielskiego, gabinetu nauczycieli
wychowania fizycznego i w kuchni szkolnej. Instrukcj¢ o zasadach udzielania pierwszej
pomocy umieszczona byta w pokoju nauczycielskim i w pokoju nauczycieli wychowania
fizycznego, natomiast nie bylo jej, wbrew wymogom § 20 przywolanego rozporzadzenia
w pomieszczeniu kuchni szkolnej. Instrukcje¢ uzupetniono w trakcie trwania niniejszej
kontroli.

[Dowdd: akta kontroli str. 463-477]

4) Jeden z trzech nauczycieli wychowania fizycznego zatrudnionych w Szkole nie posiadat
przeszkolenia w zakresie udzielania pierwszej pomocy, wymaganego przepisem § 21
przywotanego rozporzadzenia.

[Dowéd: akta kontroli str. 464]

W sprawie nie zapewnicnia posiadania przez wszystkich nauczycieli wychowania

fizycznego ww. przeszkolenia, Pani Dorota Karzulewska dyrektor Szkoty wyjasnita,

ze wdniu 4.06.2007 r. odbylo si¢ szkolenie Rady Pedagogicznej w zakresie udzielania
pierwszej pomocy. W zwiqzku z powyzszym uznaje, Ze wszyscy nauczyciele sq przeszkoleni.

[Dowdd: akta kontroli str. 500]

5) Na 25 zarejestrowanych wypadkow uczniéw Szkoty w latach szkolnych 2008/2009 -
2010/2011 (do 8 czerwca) fakt oméwienia przyczyny i okolicznosci wypadku, wymaganego
§ 51 rozporzadzenia nie byt udokumentowany w zadnym przypadku. W dokumentacji Szkoty
brak jest réwniez dokumentacji potwierdzajacej ustalenic Srodkéw w celu zapobiezenia

kolejnym wypadkom.
[Dowdd: akta kontroli str. 467-473]

Odnoszac si¢ do powyzszego, Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze w szkole zawsze
omawiane sq przyczyny i okolicznosci zaistniatych wypadkéw. Szczegétowy opis zdarzenia
zawarty jest w protokotach powypadkowych. Priorytetem szkoly jest troska o bezpieczenstwo
uczniéw, w zwiqzku z tym wielokrotnie powyzisza tematyka poruszana jest z uczniami,
ich rodzicami, nauczycielami i innymi pracownikami szkoty.

[Dowdd: akta kontroli str. 500]
6) Przepis § 41 ust. 1 przywolanego rozporzadzenia uregulowano, ze o kazdym wypadku
zawiadamia si¢ niezwlocznie: 1) rodzicéw (opiekunéw) poszkodowanego; 2) pracownika
stuzby bezpieczenstwa i higieny pracy; 3) spotecznego inspektora pracy; 4) organ prowadzacy

szkolg lub placéwke: 5) rade rodzicow.
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Odnoszac sig do sposobu informowania ww. 0sGb i instytucji o zaistniatych na terenie
Szkoty wypadkach, Pani Dorota Karzulewska wyjasnita, ze rodzicéw (opiekundw prawnych)
poszkodowanego informowano telefoniczne. Spotecznego inspektora pracy informowano
bezposrednio w szkole (jesli byt obecny) lub telefonicznie. Nie powiadamiano organu

prowadzqcego i rady rodzicéw.
[Dowdod: akta kontroli str. 500]

7) Przestrzen migdzy pomigdzy biegami schodéw nie byla zabezpieczona siatka lub w inny

skuteczny sposéb, co jest wymogiem § 16 ust. 2 przywolanego rozporzadzenia.

8) Boisko szkolne (trawiaste) nie byto wyposazone w tablicg informacyjng okreslajaca zasady
bezpiecznego z niego korzystania. W dniu 10.06.2011 r. umieszczono tablice informacyjna

okreslajaca zasady bezpieczenstwa na tym boisku.
[Dowdéd: akta kontroli str. 465, 500]
4.6. Wybrana dokumentacja szkolna

Szczegétowe zasady prowadzenia dokumentacji szkolnej zostaty uregulowane
rozporzadzeniem Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 19 lutego 2002 r. w sprawie
sposobu prowadzenia przez publiczne przedszkola, szkoly i placéwki dokumentacji przebiegu

nauczania, dziatalnosci wychowawczej i opiekuniczej oraz rodzajéw tej dokumentacji'’.
1. Analiza wybranej dokumentacji Szkoty wykazata m.in. ze:

- w okresie objetym kontrola w Szkole prowadzono: ksigge ewidencji dzieci i mlodziezy
w wieku od 6 do 18 lat zamieszkalych w obwodzie Publicznej Szkoty Podstawowej Nr 3 —
zatozong 1.09.2009 r. oraz ksigge ewidencji dzieci i mtodziezy w wieku od 5 do 18 lat
zamieszkatych w obwodzie Publicznej Szkoly Podstawowej Nr 3 — zatozona 1.09.2010 r..
Analiza wpiséw do ww. ewidencji wykazata m.in.: a) do ksiggi ewidencji zatozonej w dniu

1.09.2009 r. wpisano 98 dzieci urodzonych w 2003 roku, ponadto wpisano:

- imie (imiona) i nazwisko, date i miejsce urodzenia, numer PESEL oraz adres zamieszkania

dziecka,
- imiona i nazwiska rodzicéw (prawnych opiekunéw) oraz adresy ich zamieszkania,

- informacje o przebiegu wypelniania obowiazku szkolnego w roku szkolnym 2010/2011;

% Dz. U. Nr 23, poz. 225, ze zm.
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b) do ksiggi ewidencji zatozonej w dniu 1.09.2010 r. wpisano 97 dzieci urodzonych w 2004

roku, ponadto wpisano:

- imi¢ (imiona) i nazwisko, dat¢ i miejsce urodzenia, numer PESEL oraz adres zamieszkania

dziecka,
- imiona i nazwiska rodzicéw (prawnych opiekunéw) oraz adresy ich zamieszkania,

- informacje o przedszkolu lub oddziale przedszkolnym, w ktérym dziecko spetnia obowiazek
rocznego przygotowania przedszkolnego. Prowadzona ewidencja odpowiada wymogom

§ 3a, ust. 1 przywotanego rozporzadzenia.

2. Zgodnie z § 4 ust. 1 rozporzadzenia, szkota prowadzi ksigge uczniéw. Do ksiggi uczniow
wpisuje si¢ imi¢ (imiona) i nazwisko, dat¢ i miejsce urodzenia, numer PESEL oraz adres
zamieszkania ucznia, imiona 1 nazwiska rodzicéw (prawnych opiekunéw) i adresy
ich zamieszkania, a takze dat¢ przyjecia ucznia do szkoly oraz klasg, do ktérej ucznia
przyjeto. W ksigdze uczniéw odnotowuje si¢ dat¢ ukonczenia szkoty albo datg i przyczyng

opuszczenia szkoly przez ucznia.

Analizie poddano dwie ksiggi uczniow prowadzone w Szkole: Ksigge uczniow

urodzonych w latach 1991-2002 oraz ksiege uczniéw urodzonych w roku 2003:

a) ksiega uczniéw urodzonych w latach 1991 — 2002 zawiera: nazwisko 1 imi¢ ucznia, datg
urodzenia, miejsce urodzenia ucznia, nazwisko i imiona rodzicéw (opiekunéw prawnych)
adres zamieszkania, datg¢ przyjecia do szkoty, klas¢ do ktérej uczen zostat przyjety, datg
wypisania ze szkoty, klas¢ do ktérej uczen uczeszczat, przyczyne wypisania ze szkoty,

uwagi (nazwa szkoty, w ktérej uczen kontynuuje nauke);

b) ksigga uczniéw (zatozona 1.09.2010 r.) zawiera: imi¢ (imiona) i nazwisko, datg i miejsce
urodzenia, numer PESEL oraz adres zamieszkania ucznia, imiona i nazwiska rodzicéw
(prawnych opiekunéw) i adresy ich zamieszkania, a takze dat¢ przyjecia ucznia do szkoty

oraz klasg, do ktérej ucznia przyjeto.

3. Zgodnie z § 13 ust. 1 rozporzadzenia , szkota zaktada ksiegi arkuszy ocen. W szkole dla
dzieci i mtodziezy ksigga arkuszy ocen zawiera utozone w porzadku alfabetycznym arkusze
ocen uczniéw urodzonych w jednym roku, ktérzy ukoriczyli lub opuscili szkot¢. Na pierwszej
stronie ksiggi arkuszy ocen umieszcza si¢ adnotacje: "Ksigga arkuszy ocen uczniéw

urodzonych w .... roku" § 13 ust. 2).
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Analizie poddano ksiggg arkuszy ocen uczniéw urodzonych w roku 1996. Oprawiona ksi¢ga

arkuszy ocen zawiera:

- utozone w porzadku alfabetycznym arkusze ocen uczniéw 101, urodzonych w roku 1996,

ktérzy ukonczyli lub opuscili szkotg;

- na poczatku ksiggi arkuszy ocen umieszczono wykaz 92 arkuszy ocen uczniow, ktérzy

ukoniczyli Szkot¢ oraz wykaz 9 arkuszy ocen, ktérzy opuscili szkotg.

4. Zgodnie z § 18 rozporzadzenia, pedagog, psycholog, logopeda lub doradca zawodowy
zatrudniony odpowiednio w przedszkolu, szkole lub placéwce prowadzi dziennik, do ktérego
wpisuje tygodniowy plan swoich zajg¢, =zajecia 1 czynnosci przeprowadzone
w poszczegdlnych dniach, imiona i nazwiska dzieci, uczniéw lub wychowankéw objetych
réznymi formami pomocy, w szczegélnosci pomocy psychologiczno-pedagogicznej,
oraz informacje o kontaktach z osobami i instytucjami, z ktérymi pedagog, psycholog,

logopeda lub doradca zawodowy wspotdziata przy wykonywaniu swoich zadan.

Analizie poddano dziennik zaje¢ logopedycznych prowadzonych w roku szkolnym
2009/2010. W dzienniku tym wpisano m.in.: tygodniowy plan zaje¢, imiona i nazwiska
dzieci, zajecia i czynno$ci prowadzone w poszczegdlnych dniach od 1.09.2009 r.
do 27.01.2010 r. Brak jest informacje o kontaktach z osobami i instytucjami, z ktérymi
logopeda wspétdziatat przy wykonywaniu swoich zadan.

Analiza zapiséw w dzienniku zaje¢ pedagoga szkolnego (prowadzony w roku szkolnym
2010/2011) wykazata zgodno$¢ umieszczonych w nim zapiséw 2z wymogami

§ 18 rozporzadzenia.
[Dowd6d: akta kontroli str. 478-480]

4.7. Zgodnos¢ zapisow Statutu Szkoly z przepisami ramowego statutu publicznego
przedszkola oraz publicznych szkét

Szczegdtowe uregulowania odnoszace si¢ do zasad organizacji szkoly podstawowej
zostaty uregulowane m.in. w rozporzadzeniu Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja
2001 r. w sprawie ramowych statutéw publicznego przedszkola i publicznych szkét. Zgodnie
z tym rozporzadzeniem ramowy statut publicznej szkoly podstawowej zostal okreslony

w zataczniku nr 2 do tego rozporzadzenia.

W latach szkolnych objetych kontrola w Szkole obowiazywat Statut Publicznej Szkoty

Podstawowej Nr 3 z Oddziatami Integracyjnymi im. Tadeusza Kosciuszki w Pultusku. Zapisy
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Statutu Szkoty obowiazujacego od 1wrzesnia 2008 r. (4-krotnie zmienionego), odpowiadaty
zapisom ramowego statutu publicznej szkoly podstawowej, stanowiacego zafgcznik nr 2

do przywotanego rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej.

W latach szkolnych objetych kontrola w Szkole w kazdym roku szkolnym zorganizowano
po dwa oddziaty przedszkolne. Szczegélowe uregulowania odnoszace si¢ do organizacji
tych oddziatéw (réwniez w szkotach) zostaty okreslone w zataczniku nr 1 do przywotanego
rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. Analiza obowigzujacego
w Szkole Statutu Szkoty wykazata, Ze statucie tym brak jest uregulowan odnoszacych
si¢ m.in. do:

- sposobu realizacji zadan przedszkola (oddziatu), z uwzglednieniem wspomagania
indywidualnego rozwoju dziecka oraz wspomagania rodziny w wychowaniu dziecka

i przygotowaniu go do nauki w szkole, a w przypadku dzieci niepelnosprawnych —

ze szezeglnym uwzglednieniem rodzaju i stopnia niepetnosprawnosci — zgodnie

z § 2 ust. 1 pkt 2 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia,

- organizacji dziatalnosci innowacyjnej i eksperymentalnej, jezeli przedszkole (oddziat)

taka dziatalno$é prowadzi — zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 2a zatacznika nr 1 do rozporzadzenia,

- sposobu sprawowania opieki nad dzieémi w czasie zaje¢ w przedszkolu (oddziale)
oraz w czasie zaj¢é poza przedszkolem (szkota) - zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 3 zatacznika nr 1

do rozporzadzenia,

- szczegblowych zasady przyprowadzania i odbierania dzieci z przedszkola (oddziatu)
przez rodzicow (prawnych opiekunéw) lub upowazniong przez nich osobg zapewniajaca
dziecku pelne bezpieczenistwo — zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 4 zalacznika nr 1

do rozporzadzenia,

- organizacji zaje¢ dodatkowych, z uwzglednieniem w szczegdlnosci potrzeb i mozliwosci
rozwojowych dzieci — zgodnie z § 2 ust. 1 pkt 5 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia,

- organizacji oddzialu przedszkolnego - zgodnie z § 5 ust. 1- 3 zalacznika
nr 1 do rozporzadzenia,

- czasu trwania godziny zaj¢¢ w oddziale przedszkolnym - zgodnie z § 6 ust. 2-3 zatacznika

nr 1 do rozporzadzenia,

- ramowego rozkladu dnia obowiazujacego w przedszkolu (oddziale) — zgodnie z § 9

ust. 1 pkt 2 zatacznika nr 1 do rozporzadzenia,
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- zadan nauczycieli przedszkola (oddziatu) zwiazanych z prowadzeniem obserwacji
pedagogicznych majacych na celu poznanie i zabezpieczenie potrzeb rozwojowych dzieci
oraz dokumentowaniem tych obserwacji - zgodnie z § 15 ust. 1 pkt 3 zatacznika nr 1

do rozporzadzenia,

- szczegélowych zasad rekrutacji dzieci do przedszkola (oddziatu) oraz ich praw
i obowigzkéw, w tym: warunkéw pobytu w przedszkolu zapewniajacych dzieciom
bezpieczenstwo oraz przypadkéw, w ktérych dyrektor przedszkola (szkoly) moze skresli¢

dziecko z listy wychowankow - zgodnie z § 16 ust. 3 zalgcznika nr 1 do rozporzadzenia.
[Dowdd: akta kontroli str. 42-103]

Odnoszac si¢ do powyzszego Pani Dorota Karzulewska, Dyrektor Szkoty wyjasnila,
ze brak jest uregulowan odnoszqcych sie do zasad organizacji i funkcjonowania oddziatu
przedszkolnego, poniewaz odniesiono sig tylko do zalqcznika nr 2 rozporzqdzenia Ministra
Edukacji Narodowej z dnia 21 maja 2001 r. w sprawie ramowych statutow publicznego

przedszkola i publicznych szkét.
[Dowdd: akta kontroli str. 500]

Zgodnie z § 5 ust. 2 przywolanego rozporzadzenia, liczba dzieci w oddziale

przedszkolnym nie moze przekraczac 25, z zastrzezeniem ust. 3-5.

Analiza arkuszy organizacyjnych Szkoty wykazala m.in., ze w roku szkolnym 2009/2010
w dwoch oddzialach przedszkolnych przekroczony limit (25) dzieci w jednym oddziale:
04 i1 dziecko, a w roku szkolnym 2010/2011 w jednym oddziale (,,O a”) o 2 dzieci.

[Dowdd: akta kontroli str. 15, 23]

Odnoszac sie do przyjecia do oddziatéw przedszkolnej ponadnormatywnej liczby dzieci,
Pani Dorota Karzulewska, dyrektor Szkoty wyjasnila, ze przekroczono limit dzieci poniewaz
rodzice dzieci zglosili sie do szkoty po uplywie terminu zapisywania dzieci, a zamieszkujq
w obwodzie naszej szkoly, w zwiqzku z tym zostall przyjeci. Inny powod to zgloszenie
sie rodzica z dzieckiem w ciggu roku szkolnego zamieszkalego w obwodzie szkoly,

np. ze wzgledu na zmiang miejsca zamieszkania ([ przeprowadzka z innego miasta).

[Dowdéd: akta kontroli str, 499]
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4.8. Sposob realizacji zalecanych przez Ministra Edukacji Narodowej warunkéw

i sposobu realizacji wychowania i ksztalcenia dzieci w wieku przedszkolnym

W zatgczniku nr 1 do rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej z dnia 23 grudnia 2008 r.
w sprawie podstawy programowej wychowania przedszkolnego oraz ksztalcenia ogélnego

w poszczegdlnych  typach szkot'

rozporzadzenia, zalecono nastgpujace proporcje
zagospodarowania czasu przebywania w przedszkolu w rozliczeniu tygodniowym:
1) co najmniej jedna piata czasu nalezy przeznaczy¢ na zabawe (w tym czasie dzieci bawia
si¢ swobodnie, przy niewielkim udziale nauczyciela); 2) co najmniej jedna piata czasu
(w przypadku mtodszych dzieci - jedna czwarta czasu), dzieci spedzaja w ogrodzie
przedszkolnym, na boisku, w parku itp. (organizowane sg tam gry i zabawy ruchowe, zajgcia
sportowe, obserwacje przyrodnicze, prace gospodarcze, porzadkowe i ogrodnicze itd.);
3 najwyzej jedna piata czasu zajmuja réznego typu zajecia dydaktyczne, realizowane wedtug
wybranego programu wychowania przedszkolnego; 4) pozostaly czas - dwie pigte czasu

nauczyciel moze dowolnie zagospodarowac (w tej puli czasu mieszcza si¢ jednak czynnosci

opiekuricze, samoobstugowe, organizacyjne i inne).

W roku szkolnym 2010/2011 zajecia w dwodch oddziatach przedszkolnych odbywaty
signa dwie zmiany: przed poludniem i po potudniu. W dziennikach lekcyjnych
obu oddziatéw wychowawcy wpisali ramowe rozktady dnia. Wybrany ramowy rozktad dnia

grupy przedpotudniowej przedstawiat si¢ nastgpujaco:

7:00 - 8:00 - Schodzenie si¢ dzieci. Aranzowania otwartych sytuacji wychowawczo —
dydaktycznych. Indywidualna realizacja zadan edukacyjnych — dodatkowe
dziatania edukacyjne dla dzieci z deficytami rozwojowymi i dzieci zdolnych.

Zabawy swobodne wg zainteresowan dzieci. Zabawy ruchowe.

8:00 - 8:30 — I zajecia wychowawczo — dydaktyczne realizowane wg wybranego programu

wychowania przedszkolnego.
8:30-9:00 - Przygotowanie do $niadania. Sniadanie.
9:00 - 9:30 - II zajecia wychowawczo — dydaktyczne.

9:30 - 10:30 — Spacery, wycieczki i zabawy na boisku szkolnym.

' Dz. U. 22009 r. Nr 4, poz. 17.

o~

‘Lgﬁg 44 7 M



10:30 - 11:30 — Propozycje dodatkowych zadan i zabaw dla dzieci chgtnych. Praca
z dzieckiem o indywidualnych potrzebach edukacyjnych. Aktywnosé

wiasna dzieci.

11:30 - 12:00 — Prace porzadkowe. Rozchodzenie si¢ dzieci do domu. Kontakty z rodzicami

w miar¢ zaistniatych potrzeb.

[Dowdéd: akta kontroli str. 483-492]
Analiza ww. rozktadu dnia wskazuje na zgodno$¢ zagospodarowania czasu pobytu dzieci
w przedszkolu z zalecanymi warunkami okre$lonymi w zalqczniku nr | do przywolanego

rozporzadzenia.

Analizy dziennych zapisow pracy wychowawezo — dydaktycznej w czterech (100%)
dziennikach oddzialu przedszkolnego (wybranych czterech tygodni z lat szkolnych 2009/2010
- 2010/2011) wskazuje na zgodnos¢ zagospodarowania czasu pobytu dzieci w przedszkolu
z zalecanymi sposobami wykorzystanie tego czasu, okreslonymi w zataczniku nr 1

do przywolanego rozporzadzenia.

[Dowdéd: akta kontroli str. 481-482]

Poprzez zamieszczenie w protokole kontroli nizej wymienionych pouczen kontroler

informuje Pania Dyrektor o przystugujacym jej prawie:

— zgloszenia przed podpisaniem protokétu kontroli, w terminie 14 dni od daty otrzymania
niniejszego protokétu kontroli, pisemnych, umotywowanych zastrzezen co do ustalen

zawartych w protokdle kontroli (art. 55 ust. 1 i 2 ustawy o NIK);

— odmowy podpisania niniejszego protokétu kontroli, z jednoczesnym obowiazkiem
ztozenia na t¢ okolicznos¢, w terminie 7 dni, wyjasnien dotyczacych przyczyn odmowy
podpisania protokétu kontroli (art. 57 ust. 1 ustawy o NIK), w przypadku zgtoszenia
zastrzezen, termin 7 dni - zgodnie z art. 57 ust. 2 ustawy o NIK - biegnie od dnia

otrzymania ostatecznej uchwaty w sprawie ich rozpatrzenia;

— zlozenia z wlasnej inicjatywy na piSmie dodatkowych wyjasnien co do przyczyn
i okolicznosci powstania nieprawidtowodci opisanych w niniejszym protokéle kontroli,
w terminie uzgodnionym z kontrolerem (art. 59 ust. 2 ustawy o NIK).

O przeprowadzeniu kontroli dokonano wpisu do ksiggi ewidencji kontroli pod poz. 118,
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